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1263,

0. Testo e cararteristiche

I libri di Esdra e Neemia sono wamandati nella Bibbia ebraica come
un solo libro {per la recente discussione su guesta tematica, vedi sotto, §
2.3); la separazione di Neemia risale alla tradizione greca (Origene) ed &
stata causata dal dtolo di Ne 1,1: «Cronache di Neemia, figlio di Aca-
lia». Nella Bibbia ebraica Esdra e Neemia fanno parte degli «Scritti» e di
norma sono collocat prima di 7-2 Cr; in 0gni caso non seguonc mai /-
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2 Cr. Nomi e numerazione degl scritti atribuiti a Esdra differiscono
nella Bibhia ebraica e nelle rraduzioni antiche come nelle moderne edi-

ziont:
" Bibhis ebrdica v oSetmnral U0 Velgada T Ediziond moderie
Escdra® Esdras B I Ezrare Lsdra
Neemia™ Esdrasy* TT Ezrae Neewin
Evdras 1 [if Ezrae 3 Esdra®*
IV Ezvae 4 Fsdra™*"
* in origine erano un solo libro: Esdra;

' in ongine un solo libro: Exdras s
=% accente nelle edizioni moderne dellz Bibbia; 3 Bidra = 2 Cr 35 — Fod 105 MNe 7,728,132

+ ‘gara dei tre paggi’ 3,1-3.6; 4 Bsdra = un'apocalisse.

I, Lastruttura

Se i libri di Fsdra e Neemia vengono divisi per epoche, ne risultano
due parti principali: Esd 1-6, epoca del ritorno in patria e della co-
struzione del tempio sotto i re persiani Ciro e Dario (seconda meta del
V1 secolo a.C.), ed Esd 7 — Ne 13, I'epoca del consolidamento interno
ed esterno sotto re Artaserse I (meta del V secolo; cfr. Esd 7,1 e Ne 1,1).
In ognuna delie due epoche emerge, da parte giudaica, un ‘tandem’ di
governo: dapprima Giosué e Zorobabele, poi Esdra e Neemia, che pri-
ma operano separati, in seguito insieme (cfr. Ch. Karrer).

Se si considerano Esdra e Neemia assai pil dal punto di vista del con-
tenuto, colpisce il fatto che nelle sei sezioni principali sono intrecciat
due remi che ricorrono in sequenza alternandosi tra loro (A-B, A™-B/,
A”-B”: cfr. abella a p. 404): la riedificazione del tempio gerosolimitanc
e delle mura della citti da un lato ¢ 'impegno a osservare la legge e a
mettere in pratica i doveri susseguenti dall’altro. In questa storia di fon-
dazione, che si ricollega alla catastrofe del 586 a.C. (cfr. £5d 1,7;3,12 ¢
passtm) e in forma narrativa riflette le condizioni del nuovo inizio, si
mostra in tal modo il nesso stretto tra gli aspetti ‘esterni’ del nuovo ini-
zio e cid che «tiene insieme Isracle in profondiciy.

Ogni parte rappresenta un passo decisivo verso la ricostituzione di
Isracle. A fivello del testo finale tutto viene strutturato a partire dalla ce-
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rimonia delfa stipulazione del patto descritta ampiamente in Ve 7-10,
Con lerezione del tempio e della cirtd e la missione di Esdra si pongo-
no le premesse per il nuovo impegno verso la Torah. Ve 12-13 raccon-
ta la realizzazione delle direttive. Mentre le iniziative organizzate dal re
persiani o dai profeti portano avanti I'azione, 1 racconti sulle opposizio-
ni che sistematicamente incontrano le singole fasi della riorganizzazio-
ne rappresentano altrettanti elementi che rallentano il corso della nar-

razione.
Tra le parti principali intercorrono corrispondenze non solo sul pia-

no tematico, ma anche per quanto concerne gli atrori principali. Alla
coppia di protagonisti Zorobabele ¢ Giosut della fase iniziale (£5d 3-6)
si contrappongono nel punto culminante, in Ve 7-10 e 11-12, Esdra e
Neemia, che qui operano insieme (Ve 8,9; 10,2; 12,26.36). Nella se-
conda parte (£54 7-10) Esdra ¢ in scena da solo, come Neemia nelfa ter-
za ¢ nell’ultima sezione (Ve 1,1-7,4 e Ne 13). Seshassar (Fsd 1,8.11;
5,14-16} nella composizione complessiva diventa una figura marginale.

I pilt imporanti efementi di saldatira tra le parti sono:

Ii tempio, la cul ricostruzione ¢ narrata in Fsd 1-6, entra di nuovo in prospettiva in
Esd 7 — Ne 13 (cfr. Esd 7; Ne 105 13); in Fsd 4,8-23 al cenwro ¢'8 invece — come era da
aspettarsi — non i tempie bensi la cittd; questo ema viene sviluppato soltanto in Ve 1ss,

La festa delle capanne, dopo la ripresa del culto nel tempio (cfr. Fsd 3.4) e cosl pure
dopo lz lettura pubblica della legge (Ve 8,13-18), & celebrata «secondoe 1a Torahs.

La preghiera penitenziale di Esdra in £s4 9,5-15 ha un parallelo nella preghiera peni-
tenziale di Ve 9,6-37 (cfr, la preghiera di Ve 1,5-11).

Il carteggio con Artaserse in Esd 4,6-23 sul piano cronolegico appartiene all'epoca di
Esdra e Neemia (vedi sotto, § 2.5); la notizia sul tentativo di fortificazione senza per-
messo contrasta con 'iniziativa di Neemia promossa ufficialmente,

Esed 6,14 accanto ai re Ciro € Dario menziona gia anche, anacronisticamente, Arta-
serse 1, ¢ in tal modo rimanda in anticipe alf'epoca di Esdra € di Neemia (vedi sotte, §
3); Ne 12,47 mette in parallelo il tempo di Zorobabele con il tempo di Neemia {cfr. Ve
12,26).

Piiy volte si sotrolinea che i re persiani sono al servizio del piane divino per Giuda (Esef
1,1-4; 6,14.22; 7,6; 7,11-28; Ne 1,115 2,4.8).

L’Israele che deve ricostituirsi, il «seme santo» (Esd 9,2}, abira nella «cittd santar di
Gerusalemme (Ve 11,1.18); inolue il tema della delimirazione della neocostituita comu-
nita verso 'esterno viene ripreso piti volte (Eed 4,1-3; 6,21; 9-10; Ve 2,20; 9,2; 10,29;

13).
Le persistent inimicizie (Fsd 3,3; 4ss.; Ne 2,10.19s,; 3,33-37; 4,1 ¢ passim) possono

essere superate con laiure di Die.
Le misure di Neemia in Ne 13 si riferiscono a problemi che sono gia stati trattad in

Esd 9-10 e Ne 10,
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v Earstrutrira di Esdra’e Neemia

A Eid1,1-6,22

Ricostruzione del tempio nenostante le opposizioni

1,1-2,70
I,I-11
2,1-76

3,1-6,22
3,1-4,22
516,22

RITORNO

Editto di Ciro ¢ riconduzione in patria degli arredi del tempio
Lista det rimparriati

COSTRUZIONE DEL TEMPIO

Inizio della costruzione ¢ resistenze

Superamente delle opposizioni ¢ dedicazione del tempio

B Ed7.1-1044

Impegno a osservare fa leppe (patto)

7,1-8,36
7,1-28
8,1-36

9,1-10,44
9,1-15
10,1-44

MissIONE DI ESDRA

Viaggio di Esdra da Babilonia a Gerusalemme
I rimparriati con Esdra

SCIOGLIMENTO DEl MATRIMONI MISTI

Il problema dei matrimoni mist

Agsemblea — stipulazione del pasto — esecuzione

A Nel1-74

Costruzione delle mura della citth nonostante le opposizioni

1L1-2,11

2,12-74
2,12-4.17
5,1-19
6,1-7,4

MISSIONE DI NEEMIA
COSTRUZIONE DDELLE MURA
Inizio della costruzione
Tensioni sociali

Prosecuzione della costruzione

B Ne7.5-10,40

Impegno & osservare la legge (patto)

7,5-72a

7,72h=10,40
7,72b-9,37
10,1-40

DOCUMENTAZIONE: | PRIMI RIMPATRIATI (= Esd 2)
RINNOVAMENTO DEL PATTO
Assemblea — lettura pubblica della legge — liturgia penitenziale

Documento del paso

A" Nell,1-12,47

Conclusione della riorganizrazione

11,1-36

12,1-47
12,1-26
12.27-43
12,44-47

INSEDIAMENTI IN CITTA E PROVINCIA

PERSONALE ADDETTO AL CULTO E SUO MANTENIMENTO
Personale addetro al culto al tempo di Zorobabele e di Neemia
Consacrazione delle mura

Mantenimento del personale addetto al culto

B Nr13,1-3)

impaosizione del patto

13,1-3

13,4-29
13,4-14
13,15-22
13,23-29

13,30-31

ESCLUSIONE PER PRINCIHIG DEI NON [SRAELITY

SINGOLE MISURE PER U OSSERVANZA DEGLI IMPEGNI
Purificazione del culto da influssi stranieri

Osservanza del sabaro con la chiusura delle porte della cirra
Annullamento dei matrimoni mist

RIEPILOGO
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Nonostante il cambiamento degli atrori, dei temi, dei tempi e degli
scenart, questa firta rete di paralleli, anticipazioni e ripetizioni, crea una
grande compattezza. Per la composizione nel suo insieme cid sembra
essere pit importante di una struteura unilineare del racconro in termi-
ni rigorosamente cronologici. Gli accadimenti scelti entro un arco di
oltre cent’anni sono in tal mode integrati entro un guadro complessivo
della riorganizzazione di Isracle dopo Uesilio.

In Fsd 4,8-6,18 ¢ 7,12-26 il testo passa all’aramaico, poiché vengo-
no citate fonti scritte in aramaico, come si fa notare propriamente in
4711 e 7,11 (si veda pitt dertagliatamente sotto, § 2.2). In test] anti-
cotestamentari pilt recenti il passaggio dall’ebraice all’aramaico non &
un fenomeno singolare (cfr. Dan; vedi sotto, E.V1D); si tratea di un mez-
zo letterario per generare un’aura di autenticita, i che non dice nulla

sulla genuinitd dei ‘document’ addorri.

2. Lorigine

2.1 T PROBLEMI PRINCIPALI

La ricostruzione della storia della composizione di Fsdra e Neewmia
deve confrontarsi con quartro problemi cruciali:

a) I rapporto dei libri di Esdra e Neemia con 1-2 Cr. Come mostra i}
dibattito pils recente, la tesi di un’opera storica cronistica non pud pill
servire da base per Ianalisi di Esd — Ne (vedi sopra, D.VILI). Le due
OPEIE sono sorte separatamente, ma non del tutro indipendentemente,
Puna dall’altra (vedi sotto, § 2.4).

b) 7l rapporto di Ne 8-10 (spec. Ne 8) con il racconto di Fsd 7-10,
L’indagine piti recente (D.R. Daniels; D. Kraemer; R. Rendtorff e al-
tri) ha messo in risalto le differenze (sulla concezione della ‘legge’; sul
ruolo dei Leviti; sul tenore delle due preghiere penitenziali ecc.) tra Ne
8-10 e il racconto di Esd 7- 10, che depongono contro una unity origi-
naria soprattutto di Ne 8 ed Esd 7-10. Ne (7,5-72 +) 8-10 si spicga me-
glio come ampliamento che pone un nuove accento sull’ubbidienza al-
la Torah, un tema che & sviluppato nel ‘documento del patto’ di Ne
10,30-40. Nel libro deuterocanonico di 3 Esd, Ne 8 segue immediata-
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mente Fsd 10: se qui si abbia a che fare con uno stadio previo di Esd
Ne (D). Bohler), oppure conn una combinazione secondaria di sezioni di
2 Cred Esd — Ne arricchita con il racconto sui paggi (H.G.M. Wil-
liamson), & ancora da chiarire, ma molte cose depongono a favore del
fatto che 3 Esd sia stato composto attorno alla storia della gara tra i pag-
gi (Z. Talshir; K. De Troyer). L.L. Grabbe spiega gli aspetti comuni e
le differenze tra 3 Esd ed Esd — Ne rinviando ad un perduto testo origl-
nale ebraico comune.

c) La ripetizione della lista dei rimpatriari di Esd 2 in Ne 7. Le due ‘li-
ste dei rimpatriati’ concordano in ampia misura. Fra le tre possibilita di
dipendenza — Esd 2 & stata la base per Ve 7; Ne 7 la base per Fsd 2; op-
pure entrambe le liste provengono da una fonte comune - la pili pro-
babile ¢ la prima. Infarti £5d 2 ¢ inserito nel conresto meglio di Ve 7,5~
72. Quest'ultima versione della lista non prosegue Ne 7,4 (la continua-
zione si trova soltanto in 11,1), ma ricollegandosi a un documento del
rempo degli inizi {cfr. 7,5b) descrive I"assemblea comunitaria che si 1i-
trova per la lettura pubblica della Torah (Ve 7,66; 8,1s.). Nel corso del-
la compasizione di Ne 8—10 Ia ‘lista dei rimpatriati’ di Ve 7 € stata ri-
presa da Fsd 2. La lista dei rimpatriati di Ne 7 ¢ Ia lista dei firmarari del
documento del patto di Ne 10 sono state stilate in rapporto reciproco
"'una con Paltra (J. Becker; J. Steins), in modo tale da formare una cor-
nice attorno a Ne 7,5-10,40, una sezione importante a livello contenu-
tistico,

d) L inserimento delle Memorie di Neemia. L'assenza di Neemia in 3
Esd pud essere spiegata in vari modi e non necessariamente prova che le
Memorie di Neemia siano un’inserzione secondaria. Altrertanto equivo-
ca & la testimonianza di Giuseppe Flavio (Anr X1, 120-183), che ini-
zialmente s'ispira a 3 £5d e quindi fa seguire un breve racconro su Nee-
mia. Anche se Giuseppe Flavio si fosse ispirato a un racconto autono-
mo di Neemia, resta da spiegare il ruolo delle Memorie di Neemia al-
interno della sroria della redazione. Contro un’inserzione secondaria
delle Memorie di Neemia si pud addurre uno stretto rapporto composi-
tivo con il racconto di Esdra {M. Noth; A.H.J. Gunneweg; J.L. Wright;

Ch. Karrer).
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2.2 LE FONTI

Molti testi (tra essi numerose liste) sono identificati come fonti. Le
caratteristiche delle fonti, la loro provenienza e il loro significato origi-
nario sono spesso oggetto di aspro dibartito. Le fonti pil importanti so-
no i documenti in aramaico in Fsd 4G e 7 e il materiale utilizzato 1i-
spettivamente per Esdra e per Neemia:

a) Documenti aramaici in Fsd 1-6. Secondo un’opinione classica,
nella sezione aramaica di 4,8-6,18 sono state accolre delle lettere come
document {cost H.G.W. Williamson e altri), oppure alla sua base c’¢
un racconto in aramaico sulla ricostruzione post-esilica narrata da una
prospettiva giudaica che, come espediente letterario, usa dei documen-
ti; a questo racconto si rifa Vaurore di Bsd 1-6 (A.], Gunneweg; O, Kai-
ser; J. Lust e altri). Nella ricerca recente il valore di fonte dei ‘docu-
menti” aramaici viene giudicato in modo prevalentemente negativo: le
lettere aramaiche in £54 4,11-16.17-22; 5,7-17: 6,6-12 non s0no, se-
condo D). Schwiderski, documenti autentici provenienti dalla cancelle-
ria imperiale persiana, in quanto in punti essenziali non corrispondono
al formulario epistolare dell’aramaico imperiale; si trarca di «testi fittizi
dell’epoca post-achemenide» (111 secolo a.C.). 1] racconto aramaico
tratra della legittimita della riorganizzazione, mentre i pil recente rac-
conto chraico di Fsd 1-6 sottolinea il confronto con i popoli ostili a
Israele (cfr. Ne 3-6).

b} La fonte di Neemia. Gli studiosi concorrono ampiamente sul fareo
che alla base di Ve 1-7%; 11-13* ¢’¢ una ‘fonte dj Neemia’, intitolata
anche Memorie di Neemia, essendo un racconto in prima persona, e
detta anche ‘memoriale di Neemia® a causa dei ripetutl appelli a Dio.
Restano questione aperta 'estensione e I'intenzione di questo docu-
mento. T. Reinmuth distingue nel ‘rapporto di Neemia’ un racconto
sulla costruzione delle mura, sorto gia mentre Neemia era governatore
(Ve 1,1-4,17% 6,1-7,5% 12,27-43), da un memoriale di Neemia che
riflette le difficoltd incontrate negli sforzi di riforma (Ve 5,1-19; 13,4-
31, risalente all’'ultimo quarto del V secolo a.C.). Per chiarire Iinten-
zione sirimanda a diversi modelli per il ‘memoriale’, modelli che peral-
tro nel complesso non seno univoci (per esempio: iscrizioni regali; iscri-
zioni votive e di fondazione; iscrizioni funerarie biografiche di ufficiali
egizi; autodifese processuali; preghiere di persone accusare ingiusta-
menrte). Che, come si ritiene spesso, i racconto in Prima persona costi-
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ruisca un documento autentico della seconda mera del V secolo prove-
niente dalla penna di Neemia (K.-D. Schunck), & estremamente dub-
bio (J. Becker); contro tale ipotesi, per esempio, depongono i tratti leg-
gendari, 'impronta scribale e Uaffinita con raccont biblici di guide (O,
Kaiser). Se invece si tratta di un resto pseudo-epigrafico, & anche possi-
bile che tale testo sia staro integrato come fonte in un contesto piti am-
pio {vedi sotto, § 2.4). In ral modo peraltro vengono posti limiti a una
sua valutazione come fonte storica sulle condizioni in Giuda nel V se-
colo. La ricerca recenre, in base alla critica letreraria, tende a individua-
re decisive differenze entro le memorie di Neemia (J.L. Wrighe).

¢) Fonte di Fsdra. Secondo una concezione minimalista, il redattore
del racconto di Esdra aveva a disposizione soltanto lo ‘scritto di auto-
rizzazione’ di Esd 7,12-26; una posizione che elabora ulteriormente
questa ipotesi considera il racconto in prima persona come fonte e il
racconto in terza persona come rielaborazione. 11 passaggio dalla prima
alia terza persona va spiegato semplicemente come espediente letterario
(cfr. Tobin), oppure con la dipendenza dal racconto di Neemia e dalla
composizione globale del libro: Pinizio del racconto di Esdra alla terza
persona (£sd 7,1-10) si riallaccia a Esd 1-6; inoltre il racconto in terza
persona in £sd 10 agevola il passaggio alla successiva parte di Ve 1ss.,
che in Ne 1,1 & introdotta come racconto in prima persona. Anche se si
profila un consenso nell’ammetrere un reciproco influsso tra il raccon-
to di Esdra e quello di Neemia, le idee concrete sullorigine dei resii si
differenziano profondamente {cfr. Ch. Karrer e J.1. Wright). E diffici-
le dire quale valore storico di fonte possa vantare il documento di auro-
rizzazione di Fxd 7,12-26 (cfr. K. Koch): al presente lo scritto & consi-
derato piuttosto come creazione letteraria per il racconto di Esdra (cfr.
D. Janzen; L.L. Grabbe; diversamente la pensa E. Blum).

d) Liste. Meritano attenzione particolare le numerose liste che non
possone essere considerate senz’altro fonti storiche primarie, ma che so-
no dovute all’iniziativa di scribi. La lista fondamentale di Es7 2 & ripre-
sa sta in £ 8,1-20 e 10,25-43 sia in Ne 3,1-32; 7,5-72 ¢ 10,15-28, ve-
nendo adattata ai diversi contesti (. Becker). La lista degli abitant di Ge-
rusalemme in Ne 11 peraltro non si riallaccia a Ve 7 (|| Esd 2), sicché non
st puo mostrare alcun nesso tra Ve 7 e Uinsediamento in Gerusalemme.

e) La questione relativa ai documenti storici non deve far dimentica-
re che le fonti pits importanti per Esd — Ne sono i libri biblici pill anti-
chi, soprattutto il racconto dell’esodo e gli scritti profetici (Aggen, Zc
1-8; cfr. R. Bach; A.H.J. Gunneweg; . Blenkinsopp).
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2.3 ] MODELLI DI COMPOSIZIONE

In alcuni punti la struttura complessa di Fsd — Ne s presenta chiara-
mente come il risultato di una crescita progressiva;

La ‘lista dej rimpatriati di Fsd 2 & ripetuta in Ne 7; sorprende che la
lista citata come documento d’archivio (ctr. Ne7.5) in Ne7,72: 8,1 ‘in-
troduca’ a un racconto continuo. «Da citazione del passato la lista si tra-
storma in realtd presente» (J. Becker). Tra le due preghiere penitenziali
in Esd 9 e Ne 9 si notano tensioni per quanto concerne la situazione d;
Giuda; cost Ne 9,36 giudica la situazione politica in termini pili pessi-
mistici della preghiera di Esdra. Un passo particolarmente chiaro come
cucitura ¢ Ne 7,1-5: la questione dell’insediamento di Gerusalemme
viene ripresa soltanto in Ne 11,1; sul pianc tematico la sezione Ne
7,5=10,40 va in un’altra direzione. La consacrazione delle mura, che ¢
si aspetterebbe dopo Ne 7,1-3, si racconta soltanto alla fine dj Nel2. E
poco chiaro il legame preciso con Ne 13, Da un lato, 2 partire da Ve 10
st pud leggere Ve 13 come attuazione dei doveri legati al patto; dall’al-
tro sembra che la spinta all’agire provenga dalla lettura della Torah (Ve
13,1ss.). La composizione nel suo insieme solleva la questione della ge-
nesi dell’incrociarsi dellattivith di Esdra con quella di Neemia, poiché
scbbene in Ve 8 ¢ 12 1 due protagonisti compaiano assieme sulla scena,
le loro iniziative sembrano afiancarsi senza connession| tra loro.

Nell'indagine scientifica sono proposti vari modelli di compaesizione,
diversi tra loro fondamentalmente per quanto riguarda la determina-
zione dell’estensione e del carattere (provenienza, antichita, autenticitd)
delle fonti, nonché delle rielaborazion; (per esempio, da parte del Cro-
nista) attraverso le quali il materiale contenuro nelle fonti ¢ stato tra-
sformato nei libri atruali (su quanto segue, vedi anche D.VIII):

a) Secondo un approceiv radicale (]. Becker), anche i testi introdort nell'opera come
font, ma sopractutto i resoconti di Esdra ¢ di Neemia, rappresentanc finzioni lerterarie
del Cronista. Ma questa ipotesi considera twoppo poco le tensioni interne; inolore non &
possibile considerare il Cronista come autore di Fsd — Ne {cfr. sopra, D.VIIL.2.1). Se-
condo Popinione della maggioranza, peraltro, il materiale precedente a £ — Ne & stato
sottoposto a rielaborazione, e tra esso c'era anche una fonte di Neemia'.

b) Secondo F.M. Cross Esd — Ne & cresciuto a blocehi in connessione con 7-2 Cr, in
tre stadi successivi; secondo H.G.M. Williamson il racconto dells costruzione del tem-
pio di £5d 1-6 nel complesso ¢ staro collocato prima della piti antica narrazione (sorta in-
dipendentemente da 7-2 Cr} di Esd — Ne (Eed 7 — Ne 13) da quel rielaboratore che & re-
sponsabile anche delle aggiunce filo-sacerdotali in /-2 Cr.
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<) Winodello degli strari & proposto in diverse forme. Secondo W. Th. in der Smitten,
U Kellermann, M. Noth e W, Rudolph, il Cronista ha erearo la grande composizione di
Esd 1~ Ne 13 partendo da numerose fondi. L'abbozzo del Cronista & stato notevolmen-
re ampliato da un «integratore amante delle lister. K. Galling sostiene la tesi che il me-
moriale sia stato inserito soltanto nella seconda edizione ampliata dell'opera cronistica,

d) Una elaborata fpotesi di integrazione o di riscrittura & stata di recente sviluppara, sul-
la base dei lavori preparatori di R.G. Kratz, da [.L. Wright. Egli parte da Ve e vi include
lo sviluppe del libro di Esd: l'originario ‘memoriale’ era semplicemente un breve scritro
relativo alle costruzioni (We 1,1a,11hb: 2,1-6%.11.15%, 16a.17.18b; 3,18% 6,15). Negli ul-
teriori stadi di sviluppo il compito di Neemia viene ampliato; Neemia & alla fne stilizza-
to come governatore ideale {Ne 1,1b-4; 5; 13,4s5.). T} maggior spostamento di contenu-
to avviene con Uinserimento — in sé pluristratificato — di Ne 7,1-13,3, con cui Pobbliga-
zione alla Torah si configura come il vertice e la meta dell’artivied di Esdra e di Neemia.
La parte piti antica del racconto di Esdra, £5d 7-8, & una pura creazione letteraria ed &
sorta nel contarro can Ne 1-6; lo stesso vale per Fsd 1-6. Esd 9 ¢ 10 dipendono da NVe
13,23-31. Ne 7 ¢ 12,27-43 risalgono perd a Esd 2 ¢ 6,15-22. La debolezza i questo mo-
delto sta neli’idea di fondo secondo cui si pud delimitare un grande numero di elabora-
zioni alla letrera e si & in grado di ricostruire completamente il processo di origine.

e) A un snserimento secondario del Memoriale di Neemia nel corso di una rielaborazio-
ne levitica dell’opera complessiva pensano K.F. Pohlmann ¢ O. Kaiser. Questa redazio-
ne sarebbe responsabile anche dello spostamento della conclusione originaria della storia
di Esdra, la lettura pubblica e solenne della legge da parte di Esdra, dopo Ve 8. D. Boh-
ler ha fatto propria questa posizione e, al seguito di A. Schenker, 'ha riclaborata con
nuove motivazioni: 3 £sd tramandato dai LXX (senza il racconto della gara dei paggl) at-
testa una versione pily antica del racconto della ricostruzione post-esilica. Con vari ag-
giustamenti, che esprimono riserve circa la riedificazione della cited di Gerusalemme da
parte di Neemia, questo racconto fu rielaborato in seguito per includervi le memorie d;
Neemia. A questa rielaborazione risalgono anche Ve 7 € 9-12. 1l libro ebraico di £
Ne quindi non & la base di 3 Fsd, bens: una versione piti recente del racconto della riedi-
ficazione (all'opposto invece Z. Talshir pensa che 3 Fsd sia una composizione recente,
basata su £sd, Ne e 2 Cr). Che soltanto in un secondo tempo Ne 8 sia stato separato da
Esd 7--10 e posto efficacemente a conclusione delle misure di riedificazione, & sostenuro
anche nell'ambiro di altri modelli di composizione (W, Rudolph: da parte di un integra-
tore post-cronistico; H.G.M. Williamson: ad opera dell’autore dalfa storia di Fsdra e
Neemia),

£) Secondo AHLJ. Gunneweg £id — Ne fu presumibilmente COMPOSTO COINE Prosecu-
zione dell’opera storica dtr; /-2 Cr & sorto successivamente come sua ‘premessa’. En-
trambe Je opere sono prodori di un processo piuttosta lungo svoltosi entro una scrola
CYORistica.

g) D. Kraemer, J.C. VanderKam ¢ B. Becking contestano l'originaria unita di Esd
Ne; | tesi si basa soprattutro sulle differenza tra Esd 7-10 ¢ Ne 8=10 e sulla dappia lista
dei rimpatriadi’ (Esd 2 ¢ Ne 7). Tali osservazioni peraltro possono essere spiegare pily fa-
cilmente ~ senza dover ricorrere a questa tesi — entro la cornice di un modello storico-re-

dazionale.
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2.4 UN MODELLO BASATO SULLA STORIA DELLA REDAZIONE

La ricerca recente tende, in massima parte, a spiegare Porigine di £sd
— Ne con una crescita graduale del testo, sul cui contenuto non si pro-
spetta perd alcun consenso, soprattutto perché la questione della auten-
ticita e i problemi della reciproca dipendenza dei singoli temi e blocchi
di testo sono valutati in modi molio diversi. L'abbozzo che segue & un
tentativo di integrare, per quanto possibile, molte osservazioni in una
(non troppo differenziata e percio problematica) ipotesi circa origine.

a) Quale punto di partenza si offre osservazione delle differenti con-
cezioni tra la parte aramaica di £5d 4,4-6,15 ¢ il nucleo del rapporto di
Neemia, da una parte, ¢ le parti ebraiche di cornice, dall’altra parte: ne
testi citati per primi il tema della costituzione di Israele quale comuni-
ta dei rimpatriati non sembra svolgere alcun ruolo; nelle altre parti
Israele’ & caratterizzato meno in senso etnico e piti fortemente in senso
teologico (Ch. Karrer). Questo porta a pensare che, chiaramente sup-
ponendo materiali piti antichi (racconto aramaico sulla costruzione del
tempio; racconto di Esdra [?]; racconto di Neemia; liste), sia stato crea-
to redazionalmente un progetto pitt ampio. Questa grande composizio-
ne di Esd — Ne (che spazierebbe da Esd 1,1 a Ne 12,43%?) racconta la ri-
organizzazione post-esilica (della ‘stirpe santa’ nella ‘citta santa’; cfr. Esd
9,2 e Ve 11,1.18) come collegamento alla storia della fondazione di
Israele (cfr. £s— G5) in tre moment (G. Steins):

Fod 1-67 Ricostruzione del tempio
Fised 7107 ‘Definizione’ della comunita
Ne 1-12* Ricosrruzione (delle mura) della ciua

b) Probabilmente, perd, part del racconto di Esdra (F5d 7 e 8) van-
no comprese come reazione al racconto di Neemia e come consapevole
presa di distanza; queste appartenevano percid ad uno stadio di com-
posizione pili recente (Ch. Karrer). Se si suppone che Esdra e Neemia
siano sorti dapprima come due libri separati, anche se i succitai paral-
lelismi e incroci indicano il contrario, solo nel corso di ulteriori elabo-
razioni i ‘ritratei’ dei protagonisti sarebbero stati adarrati Puno all’altro

e 1 libri uniti insieme.,
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c) Ne7,5-10,40, che & / aggiunta pis estesa, integra la storia di Esdra
¢ quella di Neemia e fa agire insieme i due protagonisti; al pili tardi ora
esiste un libro di Esdra-Neemia unitario: con questo inserimento il te-
ma dellobbedienza alla Torah diventa il messaggio centrale del libro
(cfr. Ne 1,5-11a), rappresentaro scenicamente come grande liturgia del
rinnovamento del patro, del reingresso nell’alleanza di Abramo, che si
concretizza nellosservanza della legge del Sinai. Le aggiunte in Fsd
7,6aP.10.11b preparanc la lettura della Torah di Mosé da parte di
Esdra in Ve 8. Lincarico ufficiale persiano, dato ad Esdra, di fare una
‘inchiesta’ (£5d 7,14) in Giuda e Gerusalemme (e secondo Esd 7,25 nel-
Vintera satrapia del Transcufrate?) sulla base della legge e di una riorga-
nizzazione cultuale e politica, viene cos interpretata in modo nuovo: la
legge non & pitt strumento di verifica dei rapporti nella provincia, ma &
piuttosto la comunicazione della Torah di Mose da parte di Esdra, lo
scriba per eccellenza, alla comuniti raccolta artorno al tempio in Geru-
salemme, che diventa lo scopo della sua missione.

d} Una serie di rielaborazioni pill recenti in Esd 3*.6*.8%; Ne 8*.
97.10%.11".12* & interessata esclusivamente a questioni culwuali, in par-
ticolare alle esigenze del personale adderto al culto. Fssa pone in risalto
la partecipazione dei Leviti, soprattutto dei cantori e dei portieri, alle
grandi festivita (vedi sopra, D.VII[.2.4). A questa redazione filo-levit-
ca, perd, non risale inserimento delle memorie di Neemia, T testi re-
dazionali recenti, che esaltano il ruolo dej Leviti, si trovano sia nelle se-
zioni che hanno in comune il libro deuterocanonico di 3 Esd ed Esd -
Ne (TM), sia nella seconda parte del libro di Neemia: percio presumi-
bilmente 3 Fsd & dipendente da Fid — Ne piti volte riclaborato (TM).

e) Anche il rapporto di Fsd — Ne con 71-2 Cr puo essere compreso sul-
la base di un modello storico-redazionale. Le duc Opere sono sorte se-
paratamente ma non del tutto indipendentemente una dall’alera: ;
punti di convergenza tra le due opere sono dovuti al farto che il Croni-
sta da un lato si riallaccia a E5d — Ne come fonte {cfr. E.A. Knauf) e dal-
Faltro al fatto che in uno stadio seriore dj sviluppo le due opere sono
state rielaborate daile medesime man;j (cfr. G. Steins).

2.5 IL CONTESTO STORICO .

E difficile esprimere in uno solo concetto la costiruzione politica e so-
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ciale di Giuda nel V secolo 2.C. Definizioni come ‘teocrazia’ e ‘comuni-
ta cultuale’ tengono troppo poco presenti gli aspetti politici concreti,
1idea di «comunitd dej cittadini legad al tempio», formulata da J.P.
Weinberg, evidenzia il ruolo centrale del tempio, ma anche 'importan-
za dell'elemento laico e degli organi di autoamministrazione. «[asperto
peculiare della comunita giudaica post-esilica consisteva nel farto che es-
sa era definita non solo in termini etnici, politici e territoriali, ma anche
in termini marcatamente religiosi {...]. Tanto che a questo punto era
possibile che un gruppo negasse agli altri lappartenenza alla comunia
in assoluro e avanzasse la pretesa esclusiva di essere il ‘vero’ Israele» (R.
Albertz). E incerto quando Giuda fu elevato a provincia autonoma al-
Uinterno della satrapia persiana del Transeufrate; presumibilmente il
‘commissario per la ricostruzione’ Neemia fu anche il primo «governa-
tore della provincia di Jehud» (H. Donner; A. Meinhold).

Mentre la datazione della missione di Neemia sembra confermara da
testimonianze extra-bibliche (documentazione di nomi appartenent
afla cerchia di Neemia verso la fine del V secolo nei papiri di Elefanti-
na; cfr. K.-D, Schunk), la datazione dell’attivith di Esdra e la determi-
nazione del rapporti tra I due protagonisti ¢ oggetto di discussione. Ii
punto di partenza & 'osservazione che, secondo I'atruale struttura del li-
bro, da un lato Esdra e Neemta risultano contemporanei (cfr. Ne 8,9 ¢
12,36), dall’altro tuttavia nella loro attivitd non hanno rapporti wa di
foro (per esempic Ve 13 ed Esd 10); inoltre & difficilmente comprensi-
bile che Esdra debba proclamare la legge soltanto nell'anno tredicesimo
della sua attivita (Ve 8). Esistono tre diverse proposte di soluzione (U,
Kellermann):

a) Esdra come Snvenzione’ del Cronista. Con questa ipotesi il rimando
alla storia perde ogni fondamento. A prescindere dal fatro che manca-
no basi solide per I'ipotesi della non storicita di Esdra, questa ipotesi ca-
de negando che sia cosi esistita un’opera storica cronistica. Anche se ta-
le posizione cost com’® proposta ora appare insostenibile, essa tutravia
richiama Iattenzione sul fatto che presumibilmente inrercorre una di-
stanza temporale pit grande tra gli accadiment descritti e la composi-
zione del libro (vedi sotto) e che inoltre I'esposizione si rapporta ‘libe-
ramente’ al materiale pili antico e persegue intenzioni (teologiche) pro-
prie; i detragli dell’esposizione pertanto non dovrebbero essere valutati
immediatamente dal punto di vista storico. E indicativo di un minor
valore di fonte storica del materiale biblico il fatto che la discussione

sulla storicita di Esdra non si plachi.




414 D { libeif stovic

b) Nuova darazione della missione di Esdra. Accanto alla datazione
classica del 458 a.C. {settimo anno del regno di Artaserse 1), viene pro-
posta una datazione posteriore, ovvero il 398 a.C, {(settimo annoc di Ar-
taserse [1; quindi depo Neemia); in tal caso Paccostamento dei protago-
nisti non sarebbe storico. Oppure, la missione di Esdra viene darata at-
torno al 428 2.C. (modifica del testo di F5d 7,7 trentasertesimo anno di
Artaserse I} e in questo caso verrebbe a coincidere con il secondo sog-
giorno di Neemia in Gerusalemme (cfr. Ne 5,14; 13,0s.).

¢} Soluzione storico-redazionale. Le riflessioni sulla storia della reda-
zione (vedi sopra, § 2.4) rendono ancor pili acute il problema storico.
Se le notizie sull’azione comune di Esdra e Neemia (Ve 7—10; 12) e sul
secondo soggiorno di Neemia a Gerusalemme (Ve 13) sono attribuite a
rielaborazioni rardive, interessate anzitutto alla teologia, viene meno la
necessitd di giustificare dal punto di vista storico la contemporaneit di
Esdra e Neemia. Le date si possono mantenere collegate al rempo di Ar-
taserse I, conservando la priorita ‘teologica’ di Esdra. Proprio in forza di
questa priorita Esdra & diventaro per il giudaismo la seconda figura fon-

damentale accanto a Mose.

Permangono peraltra grandi incertezze sulla datazione def duc protagonisti, poiché
nei papiri di Elefantina si trovano soltante testumonianze indirette. Un problema ostina-
to dell'indagine scientifica ¢ costituito dalla sequenza dei re persiant in Fsd 41 qui Arta-
serse 1 {405-424) sembra precedere Dario 1 (522-486). Per questo, secondo P'opinione
della maggioranza degli studiosi, la seconda lettera cirtata in 4,11-22, inviata daghi avver-
sari di Giuda ad Artaserse, & chiamata in causa come documento principale delle inimi-
cizie, senza che I'autore prestasse awenzione alla cronologia correrta dei re. E possibile
che le numerose ricorrenze di re con if nome di Dario e di Artaserse piti tardi abbia con-
dotto a confusioni. Va pure menzionara la tesi che 'autore in Esdra (come anche in Dig-
niele) sia partito da un’altra sequenza (storicamente scorretra) dei re persiani: Ciro, Ser-
se, Artaserse I, Dardo I1, Arcaserse I (C.C. Torrey; D. Bohler). La costruzione del tem-
pic sarebbe terminata sotto il re Dario, ossia Dario I1 (423-404), successore di Artaserse.
Forse il resto ebraico di £5d — Ne tramite una variante orrografica vuole alludere a una
differenza tra un re Artaserse che nutriva sentimenti di avversione per i Giudei (F5d 4) ¢
un Artaserse che aveva un atteggiamento amichevole verso di loro (Esd 7-8; Ne 2). In tal
caso le atrivita di Esdra ¢ Neemiz cadrebbero al tempo di Artaserse 1 (404-359).

Nella ricostruzione storica di Esd — Ne il rinnovamento di Gerusa-
lemme e di Giuda avviene ‘dall’esterno’, ossia in una collaborazione —
che, data la forte sulizzazione delle testimonianze, non & pil ricostrui-
bile nei dettagli — del regime persiano centrale con la comunita degli
esuli da Babilonia. Secondo ]. Blenkinsopp al regime cenrrale persiano
premeva stabilire una élize locale nella provincia di Giuda, geografica-
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mente strategica. La nuova dlize fu reclutata dalle porzioni di esuli in
Babilonia che godevano di un certo prestigio € non si erano assimilati.
Come aspetto essenziale per il costituirsi di una comunits, autorita
centrale ordind la ricostruzione del tempio € garand il finanziamento
necessario ricorrendo ai fondi del regno ¢ della satrapia (Fsd 1,7s.). Sor-
se cosi gia nel primi decenni delf'impero persiano una «comunita del
tempio semi-autonomar, sotto la guida dei rimpatriati. E presumibile
che con i reimmigrati in Giuda siano state introdotte anche le nuove
strutture sociali che si erano formarte nella diaspora babilonese: «Essi ri-
costituirono la loro assemblea (pubru, gahdl), stratturata in ‘case pa-
terne’, includendo cictadini possidenti di terreni e liberi, e un persona-
le addetto al tempio, sotto la guida di anziani e la supervisione di un
rappresentante del regime centrale; si trartava di una compagine socia-
le con forte coesione interna, che era aperta si a nuovi ingressi dall’e-
sterno, ma che difendeva fortemente il proprio status e i propri privile-
gi [...]. Afhnché questa nuova forma di organizzazione sociale potesse
funzionare, si dovevano conseguire due obiettivi: gli immigrati doveva-
no riavere la terra che dopo la deportazione era stata spartita tra la po-
polazione rurale (dallar ha dres), e dovettero riconquistare e garantirsi il
contrello sul tempio come centro socie-politico e religioso della loro
esistenza. Il conseguimento di entrambi gli obiettivi, narrato nelle fon-
ti bibliche, costitul il fondamento di quella particolare forma sociale as-
sunta dal giudaismo che emergeva nel periodo persiano» (J. Blenkin-
sopp).

In questo contesto va considerata anche la missione di Esdra, che
nellEditto di Artaserse fu incaricato di una «inchiesta in Giuda e Ge-
rusalemme». Chiaramente I'indagine riguardava anzitutto la regola-
mentazione del culto ¢ il funzionamento del tempio, e non da ultimo
anche il controllo della consegna e dell'impiego dei sussidi provenienti
dalle cerchie di esiliati in Babilonia (Fs# 7,12-27; secondo K. Galling ¢
K. Koch, i vv. 25s. sono secondari). «A quanto pare le cerchie degli esi-
liati che stanno dietro la missione di Esdra e che si sentivano legate al
tempio di Gerusalemme, dubitavano assai che nella Gerusalemme di
quel tempo, per quanto riguardava la purita e [a santitd, si procedesse in
modo corretto e dubiravano che le loro ricche offerte arrivassero a de-
stinazicne. 1l fatto che si sia avvertita la necessith di suscitare in Babilo-
nia un sacerdote insignito di autcrita persiana per prendere in mano le
riforme necessarie, ¢ indizio di una sfiducia profonda verso le autorita
gerosolimitane responsabili del tempio» (K. Koch). Con lo scioglimen-
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to dei matrimoni misti (£sd 9-10; cfr. Ne 13) la popolazione della pro-
vincia di Jehud viene riorganizzata nel senso della tradizione e della
consapevolezza nazionale e religiosa degli esuli. Questi trarti dell imma-
gine di Esdra sono stati messi in risalto soltanto dall’indagine pii re-
cente (su ulteriori specificazioni riguardo alla concezione della compo-
sizione, cfr. Ch. Karrer). Da cid va distinto il profilo di Esdra che & sta-
to prevalente, per lungo tempo, basato sulle aggiunte in Fsd 7 (vedi so-
pra, § 2.4) e Ne 8, con le quali il ruolo di Esdra viene riformulato: Fsdra
ha I'incarico di far valere la Torah di Mose in Giuda: sulla reintroduzio-
ne della legge non si dice nulla, La questione della legge (cfr. U. Keller-
mann), alla quale si & riferico I'Esdra storico, va disrinta dalla questione
di quale legge lautore di Fsd — Ne abbia in mente. Questo autore pen-
sa alla «Torah di Mosé» (Esd 7,6.10; Ne 8; 10 e passim), ossia ha gia in
mente it Pentateuco. Sul ‘libro della legge’ dell’Esdra storico non si pos-
sono fornire dati certi (vedi sopra, C.I11.3).

Seconde K.G. Hoglund la missione di Esdra e la missione di Neemia si pongono en-
tro | tentativi compiuti dal regime persiano centrale, dope ta rivolta egiziana (460 2.C.)
¢ di fronte alla crescente pressione greca, di integrare piit forremente le regioni occiden-
tali dellimpero nel sistema politico, militare ed economico dellimpere degli Achemeni-
di, ¢ questo tramite una riorganizzazione globale, Non si tratea di misure singolari, adot-
tate specificamente nei confrond della popolazione giudaica. Con la forrificazione di Ge-
rusalemme {le mura della citea e la fortezza del tempio) Neemia porta a COMPHIMENto un
incarico militare e con le riforme economiche diminuisce il peso della pressione fiscale
dovura alla nuova politica persiana. La riorganizzazione sotto Neemia fu preparata (s
Esdra operd prima di Neemia) o proseguita {se Fsdra arrivd dope Neemia) dalle misure
adottare da Esdra. Con i loro interventi contro i matrimoni misti, contribuirono en-
trambi a una chiara determinazione dell’appartenenza alla comunica giudaica. Il rappor-
to del ‘commissario per la restaurazione’ Sesbassar ( Esd 1) con il ‘commissario per il rim-
patrio” Zorobabele (H. Donner) resta poco chiaro. A Sesbassar in Esd 5,14-16 & arcri-
buito Cavvio della ricostruzione del rempio; ciér contrasta con le notizie su Zorobabele in
Esd 3. Forse I'autore di £sd 1-6 cerca un accomodamento fra le diverse tradizioni sull’i-
nizio dell'edificazione del tempio nella fonte aramaica di £/ S da un lato e in Agl-2e

Zo 4 {cfe. Fsd 5,15.) dall’alro.

2.6 LA DATAZIONE

Mancano indizi per una darazione precisa; presumibilmente il libro &
sorto agli inizi dell’epoca ellenistica (cft. Fsd 6,22: il «re di Assur», ossia
della Siria, e la menzione della dracma greca di £5d 2,69). La determi-
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nazione dell'antichita delle fonti dipende da quanto esse sono conside-
rate documenti autentici; brani quali le lettere in F5d 3-6, per lungo
tempo ritenuti antichi, risalgono perd probabilmente, al pit presto, al
1T secolo a.C. (D, Schwiderski); anche ii valore storico delle lettere cre-
denziali di re Artaserse per Esdra & dubbio (cfr. D. Janzen: «una specie
di midras sul racconto di Esdra»). Tante cose suggeriscono di vedere in
Esd — Ne non un prodotio del tempo persiano, ma dell’epoca ellenistica
successiva. Le elaborazioni tardive del libro sono in relazione con i libri
di 1-2 Cr, ugualmente sorti solo in etd ellenistica. Gli autori sono da cer-
care in un ambiente di scribi (vicino al tempio?).

3. Lateologia

3.1 UN PROGETTO TEQLOGICO

«Il libro di Esdra e Neewiza vuole essere letto da noi non come fonte
storica, bensi come interpretazione reologica della restaurazione del
centro dell’ebraismo post-esilico, ossia Gerusalemme e il suo rempio»
(O. Kasser). Il libro non presenta /z storia della prima etd post-esilica,
ma & #n progetto, accanto ad altri, interessato ad una historical story. Fra
le diverse correnti dell’Israele post-esilico Esd — Ne documenta la posi-
zione di coloro che sono interessati a2 una definizione dell’identithy di
Israele entro gli spazi politici consentiti (all’inizio del’epoca ellenistica).
A recuperare I'identitd aiuta 'indicazione di forti continuitd («Noi sia-
mo/vogliamo di nuovo essere chi slamo sempre statily). A livello dia-
cronico lo sguardo ¢ retrospettivo, verso il periodo normativo della fon-
dazione di Israele; sul piano sincronico ci si orienta verso la Gola babi-
lonese. Il nuovo inizio & provocato dall’esterno e si riallaccia al grande
periodo del primo tempio, senza peraltro che sia possibile definirlo una
semplice restaurazione. Nel racconro della riedificazione del tempio se
ne sottolinea la coincidenza con il primo tempio (cfr. / Re 5,15-8,66)
cosi come si evidenzia la sintonia totale del culto con la Torah. Ii tem-
pio & il segno visibile della continuita storico-salvifica. Il secondo segno
visibile della continuita & la ‘ricostruzione’ di Gerusalemme. Con cieta
e tempio la comunita riacquista il suo centro religioso e politico.
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3.2, IDIFFERENTI DEFINIZIONI D ISRAFRLE

In questo contesto di sottolineatura della continuita con 'epoca pre-
esilica st colloca anche la definizione genealogica di Isracle, che in Zsd —
Ne perd viene concepita in vari modi. La designazione di ‘Giuder’ nel-
la parte che tratta di Neemia «definisce una etnia che si contraddistin-
gue per lingua, legge, religione e storia comuni. Tutt i (Giudei, uomini
¢ donne, che vivono in Gerusalemme e in Giuda formano la comunita
guidata da Neemia. In quanto ernia essi sono in stretto rapporto con i
Giudei che vivono in altre parti dell'impero persianoc. La separazione da
altre etnie &'rigorosa: ad esse sono attribuitd un atteggiamento ostile e
un interesse per la debolezza dei Giudei. Un ruolo particolare svolge, a
questo riguarde, Samaria con il territorio da essa controllato. Quale cit-
w2 principale del precedente Regno del Nord, Samaria aveva tradizioni
religiose ¢ culturali simili ¢ durante esilio aveva ottenuto grande in-
fluenza in Giuda. La separazione era percio, dal punto di vista politco,
particolarmente importante» {Ch. Karrer).

In altre parti del libro “Isracle’ & definito pili marcatamente in senso
teologico: 1 rimpatriati dall’esilio babilonese, e rutti quelli che si sono
aggregati a questo gruppo (Esd 6,21), sono consideratl come il vero
Israele, a cui vengono contrapposti «il popolo/i popoli del paese/dei
paesi». | testi sulla problematica dei matrimoni misti (£5/ 9.10 e Ve 13)
precisano il concetto in senso ancor piti stretto; la “stirpe santa’ non am-
mette un matrimonio con stranieri; riprendendo idee giuridico-sacrali
dal libro del Levitico (cfr. Lv 20,26), il concetto di ‘popolo santo di Dio’
(cfr. £519; Dt 7) non viene pill definito primariamente in senso reli-
gioso a partire dal comandamento principale dell'adorazione esclusiva
di JHWH, ma in senso etnico come presa di distanza senza compromes-
si da rued gli stranieri. «Secondo Esdra e Neemia la stabilitd della co-
munita dipende dalla composizione delle famiglie, nelle quali entrambi
i coniugi appartengono alla propria comunita. In Fsd 9-10 cid viene
elevato a questione di importanza fondamentale per il rapporto con
Dio» {Ch. Karrer}. 1l parallelismo biblico pil stretto rispetto a queste
idee si trova nelle storie familiari della Genesi, che pure definiscono I'i-
dentitd di Israele senza ricorrere allo stato: anche esse sono caratterizza-
te dalla prospettiva patria-vs-stranieri ¢ in esse la politica matrimoniale
svolge un ruolo importante (cfr. Gen 24; 27-28 ¢ passim).
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2.3 ]INTERPRETAYIONE DELLA SCRITTURA
AL SERVIZIO DEL CHIARIMENTG DELLA IDENTITA

LU'epoca della rifondazione & interpretata tipologicamente come rica-
pitolazione degli eventi della fondazione di Israele: I'esodo dalla carrivi-
ta, 1 (rinnovato) ritorne nella terra, la celebrazione della pasqua, 'ere-
zione del santuario, la proclamazione della legge, la spartizione della
terra, sono tutti accadimenti che l'autore descrive con palese richiamo
alle tradizioni normarive piii antiche (J. Blenkinsopp; K. Koch). Da un
diverso punto di vista 'epoca della rifondazione appare anche come il
compimento delle promesse profetiche (cIr. soprattutto Ssaia ¢ Gere-
mia; R. Bach; J. Blenkinsopp; si veda 'esordio programmatico di £sd
1,1ss., con il cosiddetto “edirto di Ciro’). L'interpretazione della Scrie-
tura diventa strumento per un'ermeneutica deila storia. Accanto al tem-
pio come centro visibile del ‘nuove’ Isracle, gli scritti canonici, soprat-
tutro la Torzh, acquistano una crescente importanza quale strumento
di fondazione dell'identita e di integrazione sociale. La prassi emergen-
te del culto sinagogale incentrato sulla Torah (cfr. Ne 8) serve alla pre-
sentazione continua e all’attualizzazione sistemarica di questo strumen-
to. Il popolo di Dio si costituisce nella fedelta alla Torah (in termini
esemplari: nel rifiuto dei matimoni mist, nell'osservanza del sabato,
nella dedizione al tempio e al culto, nella celebrazione delle festiviea).

3.4 LJATTUALITA

Nel cristianesimo la lettura dei libri di Eidrz e Neewsia & stara alterara sotro mold
aspettd dal malinteso ¢ dal conseguente deprezzamente della pieta legara alla Torah rac-
ciata come ‘legalismo’ {nomismo), olueché dal rimprovero mosso 2 wle atreggiamento
religioso di fissarsi con autosufficienza sul proprio gruppo {particolarismo) e sul presen-
te (teocrazia; mancanza di escatologia). Non si deve perd trascurare che alle idee erniche
talvolta rigide di ‘Israele’ vien fatta la tara gia all'interno della Bibbia arrraverso concerti
opposti (cfr. Cr; Kt; Gn). L'essere centrati sulla Torah non ¢ espressione di un rapporto
con Dio wtalmente distorto, ma & la via di Israele per essere fedele al parto con JHWH.

Nonostante fa loro presentazione pesantemente settoriale della sto-
ria, 1 libri di Esdra e Neemia hanno plasmato I'epoca post-esilica in mo-
do piti marcato di aleri, In essi infatti si profilano i tratti che caratteriz-
zano il cammino percorso da Israele all’epoca del secondo rempio — e fi-
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no ad oggi: la lotta di una comunita politicamente dipendente per ga-
rantire alla vita religiosa ¢ sociale una conformazione fedele alla Torah
(cfr. Esd 10; Ne 5), la consapevolezza della profonda dimensione stori-
ca ¢ teologica del presente (cfr. Ne 9), nonché di un rapporto creativo
con la tradizione, teso all’atruazione nel presente (di qui gli inizi di una
interpretazione dalla Scrittura all’interno della stessa Bibbia). Per il cri-
stianesimo, di fronte alla tendenza a una concezione della redenzione
eccessivamente spiritualizzata, il recupero di questa dimensione ‘mon-
dana’ e orientata al presente della fede, soprattutto una maggiore arten-
zione al tema biblico centrale della Torah, si pone come compito ur-

gente.



