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PREMESSA

Questo studio venne preseniato, in forma vidotta, per la
prima volta nel settembre del 1988 a Tubinga, nell’am-
bito di un simposio in commemorazione del cinguante-
nario della morte di Adolf Schlatter (16.8.1852-19.
5.7938). Il tema di quest’incontro organizzato in comu-
ne dai neotestamentaristi di Durbam e di Tubinga so-
nava: «Paolo missionario e teologo e il gindaismo anti-
co». Il testo tedesco di questo saggio, insieme con gli
altri atti del simposio, viene ora pubblicato da Mobr-
Siebeck di Tubinga, nelle «Wissenschaftiichen Unier-
suchungen zum Neuen Testament».

In inglese ne lessi una versione ridotta nel tardo au-
tunno 1988 all' University College di Londra e all’Ox-
ford Center for Postgraduate Hebrew Studies a Yarn-
ton.

L'originaria relazione al simposio é stata ampliata
con estese note, nel guale lavoro mi & stato di grandis-
simo atuto il sig. Roland Deines: da lui provengono in-
dicaziont bibliografiche, alcune delle quali molto nutri-
te, e in parte anche il testo delle note estese. Con grati-
tudine ricordo le feconde discussioni avute con lui, che
s riflettono anch'esse in questo studio. Sua é anche la
digitazione del tesio al computer. Dopo la sua partenza
per un anno di studio in Israele, nella redazione finale
dell'tntero saggio sono stato assistito dal sig. J6rg Frey.

Lo studio si collega quasi senza soluzione di conti-
nuitd a ricerche anteriori, come per esempto Between
Jesus and Paul. The ‘Hellenists’, “The Seven’ and Ste-
phen (Acts 6,1-15; 7,54-8,3), 77 Between Jesus and
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Paul. Studies in Earliest History of Christianity, Lo#-
don 1983, 1-30. 128-156, ¢ The ‘Hellenization’ of Ju-
daea in the First Century after Christ, London-Phil-
adelphia 1989." Nell'tnsieme tutii costituiscono altret-
tante pietre per cosiruive una storia del cristianesimo
delle origini, storia che va lentamente sviluppandosi ¢
cerca di correggere tn punti decisivi guell immagine, pis
vecchia, del cristianesimo primitivo che fu delineata
dalla scuola di storia delle veligioni ¢ nel segno della
guale gli epigoni di tale scuola banno continuato a la-
vorare sino ad oggi. Grazie ai numerosi vitrovaments
archeologici a Gerusalemme e nella Palestina gindaica,
i profilo storico della patria originaria del cristianesimo
nell’etd di Gesa e degli apostoli si delinea oggi pitk net-
to che al tempo dei nostri padri e nonni. Possiamo per-
cio anche comprendere meglio che in passato ['ambien-
te culturale e spirituale nel quale prese forma la comu-
nitd delle origini e quindi interpretare anche le nostre
fonti, Paoclo, il tanto misconosciuto Luca, ma anche
Giuseppe ¢ le notizie rabbiniche antiche pia adeguata-
mente di quanto, nel segno di una critica radicale spes-
so drragionevole, fosse possibile in precedenza.

Sono tuttavia consapevole che il presente tentativo di
delineare levoluzione precristiana dell’apostolo dei
gentili e primo teologo cristiano poggia in molti part-
colari su ipotesi, le guali futtavia si fondano tutte, di-
rettamente o no, su asserzioni delle fonti, dove proprio
Luca, se lo si comprende sullo sfondo del giudaismo
coevo, st vivela certo quale testimone pia attendibile di
guanto, nel segno d'una critica lucana troppo a buon
mercato, da molti aggi venga ammesso. Noi non sap-
piamo affatto guanto delle conoscenze basilari dobbia-
mo al primo «storico» e «apologeta» cristiano.

L'obiettivo della ricerca, tuttavia, pur essendom

1. In traduzione italiana di prossima edizione in questa stessa collana.

o

sforzato di argomentare in modo rigorosamente storico,
é in ultima analisi anche teologico. Si tratta di com-
prendere meglio la dotiring paolina della giustificazio-
ne, oggl spesso fratntesa e controversa, sullo sfondo del-
lo stesso cammiino biografico di Paolo, che dall' incontro
con il Cristo visorto fu radicalmente mutato. A motivo
della nostra continua frequentazione facilmente perdia-
mo di vista guale straordinaria figura religiosa sia sta-
to Paolo, anzi a suo modo singolare, quale in molti se-
colt all’ wmanitd fu donata forse una volta sola. Per la
nascita del cristianesimo la sua importanza é assoluta-
mente bastlare. Di questa sua personalita — peraltro an-
cora molio velatamente — qualcosa si wostra gia nelle
notizie disponibili circa la sua giovinezza precristiana:
la tensione tra cultura ellenistica e giudaico-scribale, tra
il cittadino romano ¢ il giudeo fariseo, tra lo zelatore
della legge e lambizioso maestro e predicatore.

11 suo peculiare passato spiega come egli sia stato in
grado di insegnare alle comunita etnico-cristiane da lui
fondate che cosa significa la grazia radicale di Dio:
«Ma se cid é per grazia, allova non poggia su opere
compiute, altrimenti la grazia cesserebbe di essere gra-
zia» (Rom. rr,6).

La questione, posta da Paolo per primo con questa
chiarezza e rigore, del carattere non causato della grazia
fa parte dei fondamenti della fede cristiana, eppure poté
allora venir sollevata soltanto da un gindeo grazie alla
sua ereditd veterotestamentario-giudaica. L'importanza
di tale quesiione si pone al viguardo su un piano di
prircipio ¢ affatto diverse dall'interrogativo storico,
oggl tanto discusso, se 'apostolo avesse inferpretato
correttamente la concezione della legge del gindaismo
palestinese coevo.

Quest'unico giudaismo palestinese con "anica con-
cezione vincolante della legge forse non é nemmeno
esistito in siffatta forma. Ritengo tuttavia che I'apostolo
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abbia espresso in modo del tutto appropriato la propria
¢ consapevole concezione, che era al tempo stesso gquella
degli ambienti da lui frequentati. In realta si tratta di
un problema interno alla comunita cristiana: gid Paolo
discute — venendone contestato — con fratelli cristiani
sul fondarsi della salvezza soltanto sulla libera grazia di
Dio ¢ non su azioni umane. Le azioni fanno parte del
«frutto dello Spivito» (Gal. 5,22) e come tali sono opere
di Dio esse stesse: «... perché é Dio colui che opera in
voi, ispirando sia il volere sia loperare per suo scelto
intentor (Phil. 2,13). 51 potrebbe anche dire che esse
sono segni di traboccante gratitudine di fronte a colui
al quale tutto dobbiamo. In guesta polemica intracyi-
stiana, che attraversa Uintera storia della chiesa fino ad
oggi e nella quale fin troppo spesso vinsero la legge sul
vangelo e le opere sulla grazia, dobbiamo prendere una
decisione, se ancora cf preme la veritd cristiona: tra
Agostino e Pelagio, Lutero ed Erasmo, Giansenio e
Molina non sono possibili conciliazioni di sorta. Al
contrario incontriamo il messaggio della grazia dr Dio,
che non richiede alcun presupposto umano, bensi dona
quanio essa esige, gid nell Antico Testamento e in sin-
goli testi gindaici, ad esempio nel Deuteroisaia o nella
storta jabvistica dei patriarchi. Qui mi limito a viman-
dare al pregevole studio del mio collega tubinghese
Otfried Hofius, «Rechtfertigung des Gottlosen» als
Thema biblischer Theologie (in Ider:, Paulusstudien,
WUNT 51, 1989, 121-147): il «nuovo» in Paolo sta in
guesto: eglt «nell’evento, che é espiazione e riconcilia-
zione, della morte e risurrezione di Gesa Cristo vede
compiuta la ‘giustificazione dell’empio’ promessa e te-
stimoniata nella ‘Scrittura’, e l'tnterpreta percio quale
‘giustizia per fede’, che viene efficacemente assegnata e
donata nel vangelo quale parola salvifica di Dio» (p.
146). Quesia grazia che gui si fa manifesta é attiva nel-
UAntica e nella Nuova Alleanza. Oggi, spesso incon-

iz

friamo  maggior comprensione per ['imperscrutabile
grazia di Dio, rab hesed we’émet (Ex. 34,6), proprio
presso interlocutori ebrei piil che in un cristionesimo
ormai solo moraleggianie, per puro pluralismo divenuto
non vincolante. Cosi leggo in Michael Wyschogrod:
«QOgni ebreo sa, o dovrebbe sapere, che se Dio dovesse
renderglt quello che st merita, né di pin wé di meno,
egli sarebbe perduto. La sua sola possibilita dipende
dalla misericordia di Dio. Se Dio decide di non guarda-
re il suo meschino passato e di concedere misericordia
piutiosio che far giustizia su di lui, allora ba una possi-
bilita. Ma di sicuro non altrimenti».” Questo vale
ugnalmente per il cristiano, i quale in Paolo pud tmpa-
rare che Dio in Cristo ha mostrato grazia anziché fare
grustizia. o

In giiesti tempi in cui € quasi divenuto di moda in-
terpretare Paolo «non teolagzbdﬁfem‘e», bensi ormai
solo «storicamentes, fraintendendone cosi ['intenzione
autentica, guesto studio, le cui argomentazioni sono as-

solutamente «non teologiche» e del tutto storiche, vuo-
le guidare a interpretare meglio il carmmino di Paolo:
fino alla svolta della sua vita, svolta che cambia Uinteral
storia dniversale, e quindi a chiarire perché la sua dot- |
trina della giustificazione doveva diventare tanto fonda-|
mentale per il posteriore annuncio del Paolo missiona-'

rio dei gentili. Al tempo stesso possa wiostrarsi guanto
profonda sia nel suo vangelo Uimpronta del linguaggio
e dello spivito dell’ antico popolo di Dio.

Tubinga, gennaio rgo1.

Martin Hengel

2. M. Wyschogrod, The Impact of Dialogue with Christianity an My Self
Untderstanding av a Jew, in Die Hebritsche Bibel und ibre zweifache Nach-
geschichte, Fs. Rolf Rendtorff zum 6s. Geburtstag, Neukirchen-Viuyn

1990, 371).
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INTRODUZIONE

Paolo, il primo autore, teologo e missionario fra i
gentili cristiano, colui che non solo ha dato vita alla
chiesa degli etnico-cristiani, bensi & stato il fondatore
della teologia cristiana in senso proprio, da sempre ha
attratto su di sé, pitt di qualsiasi altra figura del pro-
tocristianesimo, Pinteresse dei teologi che si dedicano
al Nuovo Testamento. Essi tuttavia hanno al tempo .
stesso quasi dimenticato il giudeo Saulo/SZ’il. Ster-
minata & la letteratura degli ultimi cent’anni sull’apo-
stolo cristiano, ma relativamente poco in essa si & ri-
flettuto sul fariseo e persecutore della comunita. Cer-
to, circa il passato precristiano proprio {e d’ogni cri-
stiano) I'apostolo pronunzia il giudizio: «... le cose
vecchie sono passate» (2 Cor. 5,17), ma al tempo stes-
so ai lettori delle sue lettere da indicazioni, in parte
molto personali, su tale passato piti che qualsiasi altro
autore cristiano fino alla meta del secondo secolo.

1. Bibliografia generale (qui come pure in seguito Je indicazioni bibliogra-
fiche sommarie sono dispoeste in ordine cronologico; le abbreviazioni sono
quelle adottate nella TRE; | commenti vengono citati sale con avtore e la
coflana dappartenenza): Th, Zshn, Zur Lebensgeschichte des Apostels
Pautus: NKZ 15 (1904) 23-41. 18y-200; A. Steinmann, Zum Werdegang
des Paulus. Dic Jugendzeit in Tarsus, Verzeichnis der Vorlesungen an der
Staatl. Akademie za Braunsherg, Braunsberg 1928, 1-39; B, Barnikol, Die
vorchristliche und frithehristliche Zett des Panlus. Nach seinen geschichil
and geograph. Selbstrengnissen im Galaterbrief, FEUC 1, Kiel 1g29; A
Oepke, Problesse der vorchristlichen Zeit des Paulus: ThStKr 105 (1333)
387-424 {vist. in Das Panlushild in der neneren deutschen Forschung, WdF
24, a ¢, di K.H. Rengstorf in coll. con U. Luck, Darmstadr 182, 4ro-
446); K. Adam, Der junge Paulus, ins Paulus-Flellas-Oikumene, 1900th An-
niversary of the Coming of 5t Paul to Greece, Athens 1951, g-21.
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Tuttavia le correnti monografie paoline di regola de-
dicano alla fase precristiana dell’apostolo raramente
pilt d’'un paio di pagine.” Soltanto Giustino, e prima
di lui forse tutt’al pitt Erma, riferisce di se stesso tan-
to estesamente.’

A fianco delle proprie note testimonianze autobio-
grafiche’ si pongono le conclusioni indirette desumi-
bili dalle sue esposizioni teologiche, le quali — uso
una formulazione scientemente aspra — semplice-
mente non sono comprensibili come teologia cristiana
se non si fa la dovuta attenzione alle foro radici gi-
daiche, anzi, oso dire, al loro carattere latentemente
«gindaico». La conoscenza del gindeo Saulo & un pre-

2. M. Dibelius - W.G. Kiimmel, Paulus, SG 1160, Berlin 1970, 16-44
trattano il Paclo precristiano non separatamente bensi nell'ambito dei ca-
pitol «Welt uad Umwelts, «Der Mensch Paulus» ¢ «Die Wendung zu
Christus»; G. Bornkamm, Paufus, UB 19, Stuttgart ecc. “1osy, 27-36:
«Herkunft und Umwelr. Pavlus vor seiner Bekehrungs; 36-48 «Der
Verfolger der Gemeinde. Bekehrung und Berufungs; O. Kuss, Paulus,
Regensburg 1971, 37-44: «Die Anfinge des Paulus bis zu seiner Titigheit
als akiiver Verfolger der Jesusglitubipens (conciso ma istruttive); I Bek-
ker, Paslus. Der Apostel der Vilker, Tibingen 1989, 34-59: «Paulus als
Pharisiier ans Tarsus»; $0-87: «Die Berufung zum Apostel der Valkers,
dove si tratta anche del Paclo persecutore; anche D. Hildenbrandt, nel
suo ritratto romanzato che mostra grande sensibilica ¢ capacita di imme-
desimazione per 1 particolarf sia biografict sia storicl della vite Pandi (Sau-
fus Paslus. Ein Doppelleben, Minchen-Wien 1089), dedica al giovane
Paslo solo poche pagine: 56-65. Cid & certamente indicativo dellattuale
situazione della ricerca, la quale saffatica s fin alla noja sulla compren-
sione prolina della legge, ma zifletre pochissimo in questo contesto su
Paolo fariseo. Eppure non comprendiamo quelle se non includiamo nella
riflessione anche questo.

3. Déal. 2,3-8,2; circa Giustine come maestro cfr. ora U, Neymeyr, Die
christlichen Lebrer im nweiten Jabrbundert. Thre Lebridtigheit, ibr Selbst-
verstiandnis und thre Geschichie, VigChrSuppl 4, Leiden 1989, 16-35; an-
che Erma contfene una concisa sezione il cui carattere autobiografico &
controverse in z7s. 1,1,1 8. {i cosiddetto «bagno di Rodes); al riguardo e
sul problema dell’elemento autobiografico nel Pastore v. M. Leutzsch, Die
Weabrnehmung sorialer Wirklichkeit im Hirten des Hermas’) FRLANT
150, (Gértingen 1989, 20-49. Si confrontino anche le introduzioni alle altre
visiones ¢ sim. 10, dove riechegglano dappertutto elementi biografici,

4. Gal. 1,13-17; 1 Cor, 15,8 5.; 2 Cor. 11,22; Rowme. 11,15 Phil 3,4-6.
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supposto per la comprensione del ¢ristianc Paolo.
Quanto meglio conosciamo quello, tanto pitt chiara-
mente comprenderemo questo.’

Le testtmonianze originali pacline sono integrate
dalle numerose notizie offerte da Luca nei suoi Atti
degli Apostoli, che oggl si tacciano volentieri d’ampia
o totale inattendibilitad, ma nondimeno offrono una
preziosa integrazione alle comunicazioni dell’apostolo
stesso.” B vero che persino un dotto giudeo, altrimen-

5. Cfr. al viguardo A. Delssmann, Panlus. Eine Eultur und religionsge-
schichtitche Skizze, Tibingen “1923, 67-8¢: «Der Jude Paulus»; W.D.
Davies, Pazd and Rabbinic Judaisim. Some Rabbinie Flements in Pauline
Theology, London 1955, spec. la conclusione, pp. 321-324; D. Flusser,
Die jidisehe und griechische Bildung des Peslus, in Pasdus, a ¢ di B, Les-
sing, Fretburg 1980, 11-39: 16 s5.; un panorama sulla ricerca sino al suo
tempo & offerto da H.J. Schoeps, Paulus. Die Theologie des Apastels im
Lichte der fiidischen Religionsgeschichte, Tiibingen 1959, 27-34: «Die pa-
Hstinisch-jadische Paulusdewtungs». In Bultmann alPeredita giudaica di
Paclo resta relativamente poco spazio: cfr. R Bultmann, Zar Geschichre
der Paulus-Forschung: ThR 1 (1929) 26-59 (rist, in WdF 24 [v. sopra, n. 1}
304-337), il quale esalta addiritrura entusiasticamente i lavori della scuola
di storia delle religioni con la loro sottolineatura del tutto unilaterale del-
linflusso ellenisiico (pp. 322 s.); cfr. anche i § 16 della sua Theologie des
Neauen Testapenes, Tihingen "1984: «Die geschichtliche Stellung des Pau-
tasy; K.-H. Schelkle, Pawlus. Leben-Bricfe Theologie, BdF 152, Darm-
stadt “r988, sottovaluta il carattere giudaico della reologia paolina: al capi-
tolo su [sraele come punto di partenza ed eredita (pp. 36-41) dopo una
breve sezione sull’ellenismo (pp. 42-45) segue il capitolo storicamente di-
scutibile sulla gnosi (pp. 45-52), al quale & concesso pill spazio che a
quello sulle radici giudaiche di Paclo.

6. Specialmente § commenti agli Atti deghi Apostoli di E. Haenchen, H.
Conzelmann e G. Schille sono improntati ad une scetticismo radicale cir-
ca il valore storico def racconti lucani. Sintomatica & la seguente citazione
da G. Schille: «Gl Atti degli Apostoli, quando rappresentano le azioni
delle figure centrall e i loro discorsi persuasivi, riproducona il quadro che
la seconda generazione cristiana s’era farta dei suof uomini pi importan-
ti. Non i tratta né dei fatti storici, del quali Luca non s'¢ mal dato pre-
mura, né tantomeno dell’abbozzo di un’evoluzione psicologica in senso
moderno; Luca fissa per iscritto I'immagine dell'apostolo, civconfusa da
un primo velo di santith, quale correva ai suoigiomi! Percid si rende giu-
stizia nel modo migliore a Luca e agli Atti € se ne valutano le asserzioni
quali contributo relativo non alle persone, bensi alla formazione della tra-
dizione sugli apostoli, dunque per I'immagine di Pietra ¢ di Paolo che an-
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ti tanto comprensivo come L. Baeck, affermava che
«il terzo vangelo e gli Attd degli Apostoli ci offrono
piti bellettristica storica che storia»; tuttavia egli di-
mentica che, adottando i metro moderno, questo po-
trebbe dirsi della maggior parte degli storici antichi,
compreso non da ultimo Giuseppe. Essi erano pro-
priamente scrittori di tendenza che ricorrevano a
drammaticitd retorica e, poiché miravano all’effetto
sull’ascoltatore o lettore, non si limitavano maf a rife-
rire «come realmente sono andate le cose» in senso

dava sviluppandosi», ThHK 5. Berlin 1983, 50. Sulla storia della ricerca
cfr. W.W. Gasque, A History of the Criticism of the Acts of the Apostles,
BGBE 17, Tiibingen to75 (per Haenchen v. pp. 235-247; per H. Conzel-
mann v, pp. 2q7-250); Idem, Recent Commentaries on the Acls of the
Apostles: Themelios 14 (1088/0) 21-33 (v. anche 30 s.: recensione della
traduzione inglese del commento di Conzelmann). T lavori di G. Liide-
mann cercano invecs di collegare critica radicale ¢ accertamente di tradi-
zioni stoticamente attendibili, cfr. Paufes, der Hetdenapostel, 1: Studien
zur Chrorologre, PRLANT 123, Géttingen 1980, 49-57; Das frithe Cher
stentunz wach des Traditionen der Apostelgeschichte. Ein Kommentar,
Géttingen 1987, 9-29.

7. L. Baeck, Der Glaube des Pawlus, in WdF 24 (cit, p. 15 0. 1), 567 (ver-
sione originale inglese in JJS 3 [1952] v3-110), Questa svalusazione di Lu-
ca come storico trova paralleli nella critica della tendenza propria della
scuola tubinghese del see. x1x, la quale, 2 motive delle palesi «tendenzes
dell'autare, commetteva l'errore di disconoscergli insieme anche qualsiasi
attendibilita storica. Contro cid st volse a ragione gia il grande storico del-
Pantichita E. Mever, Ursprung und Anfinge des Christentwoms 11, Stutt
gart-Berlin 1923, 64 «La scuola rubinghese, F.Chr. Baur e i suoi seguaci,
avevano senz altro ragione quando affermavano che gli At degli Apostoli
sono dominati da una tendenza e percid non imparziali (L.}, Fra perd un
errore dedurne che stano un libro tardo che travisa il materiale originasio
e percid st quasi inutilizzabile come fonte storica. Pruttosto qui of vien
incontro la concezione di un contemporanco stesso, partecipe deliazio-
ne: vediamo come Luca, allievo e accompagnatore di Paolo, egli stesso
pagano di nascita, che ha studiato fervidamente la rivelazione giudaica e
ha acquisito Ta certezza della salvezza, abbia dato forma, soteo Iinfluenza
degh inscgnamenti del maestro, al grande problema che agita la chiesa fu-
tura producendovi gravi conflitti interni. Cid conduce di necessitd ad uno
spostamento nel modo di concepire i singoli accadimenti e al tentativo di
superare 1 contrastl. Tuttavia le linee fondamentali dell’evoluzione sono
disegnate correttamentes.
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rigoroso e positivistico, alla Ranke.” Lo storico elleni-

stico voleva sempre al tempo stesso far impressione

sui lettori e offrire loro un buon intrattenimento (o

edificazione), e Luca al riguardo non fa eccezione.”
: Tuttavia non scordiamoci mai quanto sarebbe difficile
| collocare storicamente Paolo se zon possedessimo gli
;f Atti: anzi sarebbe quasi impossibile.

8. ¥ dubbio se esista una storiografia, in qualungue forma, che possa sod-
disfare il presunto postulato dell’'oggettivita assoluta. Cosi H.-G. Gada-
mer (Wabsbeit und Methode, in Ges. Werke 1, Tibingen 1986, 207-216:
«Rankes historische Weltanschanung»} anche di fronte alla metodica ran-
kjana pud parlare di <ingenuitas {p. 212} che, influenzata dalla filosofia
di Hegel, prende le mosse dalla piena «irasparenza dell'essere a se stessa»
{p. 215). Inoltre proprio Ranke mostra Paffinita che permane tra storico ¢
poeta {p. 216},

g, L’averne data convineente dimostrazione & il merdito del libro di Claus-
Jiiegen Thornton, Der Zenge des Zengen. Lukas als Historiker der Panlis-
seivens, WUNT 36, Tiibingen rgo1; cfr. inoltre E. Plivmacher, Lukas oly
bellenistischer Schriftsteller, SSUNT o, Gottingen ro72; M. Hengel, Zur
wrcheistliichen Geschichtsschreibung, Stuttgart “1o84, spec. 54-61; Idem,
Der Flistoriker Lufus wnd die Geograpbie Palistinas i dev Apostelge-
sehichee: 7PV o8 (1983) 147-183; C.J. Hemer, The Book of Acts in the
Setting of Hellenistie listory, WUNT 40, Tiibingen ro8a.




CAPITOLO PRIMO
ORIGINE E CITTADINANZA

Entriamo subito i medias res e cominciamo con I'or7-
gine di Paolo. Nelle sue autotestimonianze, nelle let-
tere — questo va espressamente sottolineato di fronte
ad uno stato odierno della ricerca che vuol vedere in
Tui esclusivamente il «giudeo ellenistico della diaspo-
ra» — compare in primo piano il fariseo legato alla
Palestina giudaica, per il quale Gerusalemme sembra
esser pit importante di qualsiasi altro luogo. Solo da
Luca apprendiamo della sua origine da Tarso, capita-
le della Cilicia, come pure che egli godeva della ¢ir-
tadinanza locale e di quella romana’ 1l Paoclo autore
delle lettere non dedica pitt di una parola a guesta
parte del U0 passato: essa sembra essefgli molto pit

r. Sulla cittadinanza tarsese v. Act. 21,39, cfr. 22,3: g,11.30 {cfr. 11,25}; su
qudia romana Ac.f 16 37 8.; 22 25; 23, 27

ticato dai pirati C111CE in 3 S5. &Lscrlzmﬁc d1 citta uhuc rainori; $: Ll colo-
nia rodese di Soli sorta nel sec, vz a.C.,, antica concorrente di Tarso, che
perd dal sec. T a.C. passo decisamente in seconde plang sspetto a que-
st’ultima, Erz il luogo dorigine del caposcuolz stoico (,rp;iga)} sec. m
a.C.}, il cui padre vi era giunto da Tarso, donde era origifiario anche P'al-
lievo e successore Zgg,cn; pqrimmu ougmara di go isono ii comico File-
t7.28); circa Pepigrafe d clla fonclafiom. immandata da Strabone di barv
danapalo ad Anchiak, che ricorda la fondazione di questa cittd insieme
con Tarso lo stesso giormo, cfr. 1 Cor. 15,32b, dove Paolo cira Is. 22 13
{(LXX). L'iscrizione sonava: z mhve, woile Gg tRARG TodTou oux
FEre, o0 ARnrooThpAToL,

Drone df Prusa (= Dione Crisostomo, circa 4o-115 A.C), o7 33-34. Di
pamcoiarc interesse sono 33,5 allusione ai numerosi celebri maestri che

=y
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gig operarono nella cittd, e insierme accenno all'onnipresenza dei retori.
33,28 viene stigmatizzata la vita decadente della citid; in tal modo vanne
in rovina pit ciita che a causa di guerre. 33,435: enumerazione del pan-
theon tarsese, cfr. anche 33,37: Eracle visita 1l suo luogo di sacrificio a
Tarso. 33 48; wlo d ii& donna come segno della sua virtiy, cfr. ¥ Cor. 11,1
CTP 15 0. 1], 103 C.B. Wedles, op.
cit {v. sotto, 1], 6,, \W. Ramsq}n Gp, cit. [v. sotto], 202-205). 33,62-64:
violento attaceo alla moda tarsese, secondo fa quale oli uomini s rasavano
tutti i capelli; contro s tendenza a diventare virago. 34,7 5.+ la cittd otten-
ne da Augusto particolart vantaggi di natura politica (tra | quali certo an-
che il generoso conferimento delia citradinanza romana, poiché al rempo
di Augusto il numero dei citradini romani nellimpero crebbe, tia i censi-
menti da lui indetel del 1% T.Ce del 1y C7di novecentomila unita; gra-
zie'a tale concessione def cinguantd wiilioni- di abitant déll impero roma-
ne Eschiavi compresi} uno su died aveva la cittadinanza romana, ofr, Res
Gestae & e M. Gichel, Avgustus, Reinbel bei Hamburg 1984, 74 5., v. an-
che sotto, 1. 54). 34,2523 circa la cittadinanza urbana dei tessitori di li-
no (v. sorro, p. 38 0. 43). Cirea le notizie di Dione su Tarso cfr. T. Callan-
dar, The Tarsian Orations of Dio Chrysostons THS 24 (1g904) 58-69; C.B.
Welles, ap. ert. [v. sotto, 1], 62-75; D. Kienase - H. Castritius, Fin ver
nachldssigies Zeugndss fiir die Reichspolitik Trajans: Die 2. tarsische Rede
des Divn von Pruse: Historia 20 (1971} 62-83.

Filostrato, Apofl. 1,7: 1l quattordicenne Apolionio, da Tiana di Cappa-
docia sul versante settentrionale del Tauro, fu condotto dal p&g ¢ a Tarso
per Pistruzione, dove ebbe come maestro un retore: yeyswioa 68 aivi
370023 /w'“/J gz b Tapaons 4 memng mos ]‘,uuoruw <ov 2w Dor-
, 6 B8

.
TOALUIS N0 VAL
= 6 ""ﬁg oL L (JJ 'LJJ 3 U‘{ ’iT"‘FJU'JL'

Fogi -\ Svaint. Enslum # Futzduﬂo Apoiiomo 1bbandong poi I’qiso
col suo lussuoso stile di vita, trasferendosi m]h vicina Ewe dow mgnaw
una quiete confacente allo studio: ue
Jeie wot matphe 2o Alvasg Tag A HEY, LOS0C TG
”f!r‘}'ﬂ).ff'“o‘d""' el m.ouo‘a‘e VELHIRGITEGAL AL o, wl b
Svlaeinntg, Circa 1,12 ckr. Romr. ,26 5. Apoll.

Agvlnmig Enidnang T
6,34 accenna a gmdcl tarsesi.

. Cicerone nel 51-50 a.C. fu 2 Tarso in qualitd & governatore della Cili-
cia, della qual cosa eglf riferisce in numerose lettere, cosi ad es. in quel-
le ad Atrtico e Celio e nel terzo libro della raccolta ad familiares, cfe. M.
Fuhrmann, Cicero wid die rimische Republik, Minchen-Ziirich 189, 173
185 sul suo governatorato in Cilicia (p. 175: elenco delle sue lettere di
quel perfodo).

11. Letteratura critica su Tarso: W. Ramsay, The Cities of St Pagd, Lon-
don 1907, 85-224; H. Béhlig, Die Geisteskultur von Tarsos in anguster-
schen Zeltalter mit Beriicksichtigung der paudinischen Schrefien, FRLANT
rg, Géttingen 1913; A, Steinmmann, op. ot (p. 15 n. 1); W, Ruge, Tarsas,
PW v A 2 {1032} 2413-2439; W.C. van Unnik, Tarsus od Jeruysalem. De
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1. Tarso metropolt culturale’

In altre parole, solo Luca presenta Paolo quale giu-
deo della diaspora privilegiato gia per origine, prove-
niente da una «grande citta» ellenistica celebre per la
sua elevata cultura, la quale proprio negli anni della
gioventt dell’apostolo era giunta per il favore di Au-
gusto a particolare splendore ed era stata elevata a
«metropoli» della Cilicia, fatto questo che rende pin
comprensibile la futura «missione metropolitana»
dell’apostolo, orientata alle capiali delle province.’

stad van Paulus’ jeagd: MNAW L (nuova seriei 15, n” 5, Amsterdam 1952
(e Tarsus or Jerusalem, The City of Paal’s Youth, in Idem, Sparsa Collecta
1, NT.5 29, Leiden 1973, 259-320; v. anche Idem, Once agadn Tarsus o
Jerzesalew, in op. i, 3213275 H. Goldman (ed.), Excavarions wi Gozli
Kule, Tarsus, 3 voll. éoppi New Jersey 1050-1963; OB, Welles, Hellen-
fstie Tarsus: MUST 38 {1962} 41-75; C.J. Hemer, Tarsws, 15BE 1v, 1988,
734-736. Sulla sitnazione geologica e climartica di questa regione e 30 svi-
luppo ulteriore i Tarso fno all'erd moderna v. L. Rother, Die Stddte der
Cukurova: Adana — Mersin — Tarsus. Ein Bedtrag zum Gestalt-, Strokine
wnd Funktionswande! thirkischer Siddic, Tibinger Geographische Studien
fasc. 4z, Tiibingen 1971, sull’etd paolina pp. 36 5. «Die Blite des kiliki-
schen Stadtewesens in hellenistisch-romischer Zeits,

111, Sulla storia dells dominazione romana nell' Asia Misore ¢ in Cilicia
ofr. AH.M. Jones, The Cities of the Eastern Roman Proviuces, Oxford
1937; Idem, The Economic Life of the Towas of ihe Rowan Empive: REID
7.(1955) 161-194 (anche in Idem, The Roman Ecowomry. Stadies in Ancient

o FEronomic and Adminiserative History, a oo di PA Brung, Oxford 1974,

35-60); Idem, The Greek Ciry from Alexander to Justinian, Oxtord ‘1966;
E.. Gren, Klesnasien wnd dev Osthalkan in der wivischaftfichen Ent-
wicklung der rémischen Kairerzeit, Diss., Uppsala 1041, . Magie, Roman

" Ruibe in Avia Minor 11, New Jersey 1950; C. Préaux, Dustitutions économi-

guies ef soctales des villes bellénistiques, principalement en Orlent: RE]B 7
{(1955) 8o-135; G.W. Bowersock, Augastus ard the Greel World, Ozford
1965; B. Levick, Romarn Colonies in Southern Asia Minor, London 1967,

T Pekary, Kieinasion unter sivischer Herrschaft, ANRW 1 7.2, Berlin -
" New York 1930, 5935-675.

“2-Clr. R Riesner, Die Fribzeit des Patlus. Studien zur Chronologre, Mis-
Csioisstrategie and T heologie des Apostels Panlus bis zwem ersten Thessalo-

: -fitcherbrict, IL}bjhfannssLhr[Ft, Tiibingen 1990 {pubbl. in WUNT 1" se-
: ric} ‘128, 201-204 (su Rom. 15,09}, 213 5. {bibliogr. alle note 100-103});

noltre: 1L, Kelso, Key Citzes i Paul’s Missionary Prograve: BS 79 (1922)

481-486; Al Dussmann) op. cit. (po 17 00 5), 174 55 WAL Meeks, The
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Mentre nei vangeli molto si parla di campagne e vil-
faggi ¢ poco o punto di citta (a prescindere da Geru-
salemme),’ nelle lettere di Paolo troviamo proprio
Popposto. E strano che, nonostante la tendenza oggi
diffusa a dubitare di quasi tutto ¢id che troviamo in
Luca, non sia stata praticamente mai messa in discus-
sione,” per quanto mi risulta, questa notizia dell’ori-
gine da Tarso, quantunque Papostolo non dica una
parola sulla sua cittd natale e in base alle lettere si do-
vrebbe piuttosto supporre che egli fosse originario
d’una localitd della madrepatria giudaica o delle sue
vicinanze.” Se non avessimo la notizia lucana, perché
Paolo non dovrebbe essere di Cesarea, Tiberiade,
Damasco, della Decapoli, o della stessa Gerusalem-
me?” Nel racconto autobiografico di Gal. 1 e 2, che

First Urban Christians, New Haven - London 198, 9-13. 40-50; M.H.
Conn, Leucan perspective and the Cittes: Missiology 13 {1985) 409-428.

4. Seffori, che dista solo cingue chilomerri da Nazaret, non & nemmens
menzionata, Tiberiade come localia geagrafica compare solo nel vangelo
di Glovanni (6,1.23; 25,1). Anche Tira e Sidone, la Decapoli e Cesarea di
Filippo sono menzionate solo in riferimento al loro contado.

5. Aok 22,35 ¢l 9,110.30; 71,255 21,30; Chr, Burchard, Der dretzebute Zen-
ge, FRLANT 1o3, Gattingen 1970, 34 5. 0. 42 ritiene «non indubitabiles
Perigine tarsese, Secondo lui solo Passerzone di Aot 22,3 si basa su una
tradizione pils antica fatta propria da Luca, mentre non ¢'@ nulla di para-
gonzbile a favore di una provenienza da Tarso. Gia E. Baraikol, ap. cit.
(n. 1}, 12 5. manifestd dubbi al riguardo.

6, Cr. turtavia A. Deissmann, op. ciz. (p. 17 n. 50, 57 35.: il linguaggio figu-
rato paolino rispecchia «la cultura delle grandi citra antiches (p, $8), cfr.
ihid. 28, similmente A. Steinmann, op. 2. (p. 15 0. 1), 37 83, che Paolo
nel dettare le sue lettere preferisse proprio queste immagind é Forse un’in-
dicazione dell'ambicate che improntd Ja sua giovinezza (quando perd non
si dimentichi mai che in un certo senso anche Gerusalemme era una me-
tropoli elfenistica; al riguardo v. sotto, cap. quarto); congetturale 2 if ten-
tative proposto da E.F. Synge di trarre dall’infanzia tarsese di Paclo con-
clusioni sulla sua teologia: St. Paul’s Bovheod and Conversicr: and bis Aui-
ttede to Race: BT 94 (1983/4) 260-263.

7. La notizia merita fiducia anche perché & in contrasto con Peimmagines
lucana di Prolo, che tenta di porre in rilievo il legame di questo con Ia
Giudea e 11 giudeo-cristianesimo, cfr. Chr. Burchard, op. ciz. (n. 5), 34 0.
4z, il quale rileva che Luca avrebbe «preferito registrare come luego di
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si potrebbe definire come piccoli «Atti degli apostoli
sut generis», Paolo cita prima Damasco, poi il territo-
rio nabateo — questo probabilmente intendeva signi-
ficare dicendo Arabia’ — poi Gerusalemme, sebbene
solo per una permanenza piuttosto breve, e solo dopo
i «territori di Siria e Cilicia»; quindi di nuovo Geru-
salemme in connessione col concilio apostolico e solo
adesso e qui Antiochia quale luogo della discussione
con Pietro. Tarso semplicemente non ha parte alcu-
na, tutt’al contrario di Gerusalemme, ch’egli menzio-
na relativamente spesso. Ch'egli sia originario della

oD

mo assolutamente presumere. Nelle lettere autentiche
Gerusalemme & menzionata pur sempre nove volte’ e
la Giudea guattro,” Corinto invece solo tre volte,”
Efeso e Damasco due,” e Antiochia” una volta sola.
Ma su questo punto, per eccezione, s’era voier'ltieri
pronti a prestar fede a Luca, poiché la provenienza
dell'apostolo da Tarso offriva la possibilita di presen-
tarlo gia dalla prima gioventii pesantemente in contat-
to con un’educazione e cultura ellenistica come pure
col sincretismo siriaco e dell’ Asia Minore, e, secondo
il giudizio di Strabone, nella capitale della Cilicia re-
gnava «tra gli abitanti cosi grande zelo per la filosofia
e ogni altra cultura generale che essi in cid superavano
persino Alessandria, Atene e qualsiasi altro luogo».™
Resta peraltro questione aperta se e quanto a Tarso
il giovane Paolo abbia acquisito questa «cultura gene-

nascita una localita palestinese anziché Tarsos. Eppure egh stette alla ve-
ritd storical . & Clr. R, Riesner, op. it {n. 3}, 215-218,

9. Rome. 15,19.25 8.31; 1 Cor. 16,3; Gal. 1,17 5. 2,1; 4,25 8.

1o. Rowar. 15,31; 2 Cor. 1,16; Gal. 1,22; ¢ Thess. 2,14.

1. 1 Cor. 1,2; 2 Cor. 1,1.23 {cfr. anche 2 Cor. 6,11 ¢ 2 Tim. 4,20).

r2. 7 Cor, 15,325 16,8 (cfr. anche Eph. 1,3; 1 Time. 1,3; 2 Timr. 1,18; 4,12) ¢
rispett. 2 Cor. 11,32; Gal. 1,17.

13. Gal. 2,11 {clr. anche 2 Tow. 5,11). 14. Geogr. 14,5.13.
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rales, a differenza del suo pin anziano e tanto diffe-
rente contemporaneo Filone d’Alessandria.” F vero
che nelle sue lettere incontriamo alcuni, pochi, diffusi
luoghi comuni dei filosoft popolari, ma questi sono
connessi con Ia predzcanoﬁﬁ missionario-apologetica
della sinagoga,” mentre in lui non troviamo pratica-
mente alcuna conoscenza di quella letteratura greca
classica che faceva parre del generale canone della
cultura.” Se egli abbia mai assistito ad una tragedia
grecg 0 a un mimo resta del tutto incerto, Il dramma
piti in voga nell’eta ellenistica erano le Baceants di Eu-
ripide: certo un’opera ripugnante agli occhi dei giu-
dei di stretta osservanza — e altrettanto vale per il mi-
mo con la sua lascivia. £ difficile che il pio giudeo fa-
riseo rifiutasse il teatro pagano con minor accanimen-
to del retore e cristiano Tertulliano nel suo scritto
de spectaculis.” Tutt’al pit si potrebbe forse anco-

r5. Clr. |.B. Lightfoot, 5. Panl’s Preparation for the Ministry, in Idem, Bib-
leal Essays, London 1904, 1gg-211, sulla formazione greca v, pp. 205 ss.;
E. Mever, op_ ot {p. 18 0. 7), 171, 314; KL Schmide, Pasdlus und die antibe
Wele, in WdF 24 {v. sopra, p. 15 0. 1), 214-243: 223 5. {ed. in Vortrige
der Bibliothek Warburg, Leipzig 1927, 38-64); I Flusser, op. it (p. 7
. 51, 32 8.

16. Cfr. al riguardo le due uniche prediche sinagogali giudeo-ellenistiche
conservatesi dall'antichish: De Tona e De Sowmpsone, a ¢, di F. Siegert, Dred
bellenistisch-iidische Predigten. Ps-Philon, «Uber Jonas, «Uber Simsons
wnnd «Uber die Gattesbercichnung wobhlidtiy perzebrendes Fener's, WUGNT
1/20, Tithingen 1980, B in QFLP&I’&I/[QHL un commento al De [rmrz e De
Sampsane di F. Siegert. Sul rapporto sinagoga-scucla ofr. R. Ricsner, Je-
sus als Lebrer, WUNT 11/7, Titbingen 1988, 131 ss.

17. Circa il contenuto del piane di studi enciclico della scuola ellenistica
fino a tatto il sec, 1d.C. cfv. J. Dolch, Lebplen des Abendlandes, Darm-
stadt 1982, 47-71. 8g-95,

t8. La supposizione di H. Windisch, KEK 6, 1924 (nuova ediz, a . di G.
Strecker 1970), «che Paola abbia visto personalmente il mino.. & ne ab-
bia sentito parlare non mi pare cosa impossibiles (p. 316} & improbabile.
Meno che mai nel suo «discorso da stoltos di 2 Cor. 11,21-12,50 §i Jascid
influcrzare dalla parte del folle millantatore. . nel mimeo. La voce estoltez-
zaw proviene dalla sapienza giudaica. Similmente a Windisch, H.D. Betz,
Der Apostel Panlus und die sokratische Tradition, BHTh a5, Tithingen
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1972, 79 .5 il quale tuttavia supporu che anche questa forma letieraria gh
sia giunta per il tramite della filosofia popolare, v, anche C. Wolff, ThHK
8, 1689, 20 35, Sul problema si veda ora In critica di U, Heckel, Kraft in
Schiwackhert, digs. theal., Tiibingen, pubbl in WUNT 19¢2. A mj.o AVVISo
siffatto linguaggio ironicamente stranfante provienc dall'arsenale retorico
della predica sinagogale.

Le attestazioni giudaiche sul reatro sono raccolte in Bill 1v/1, 4@1 403;
anche Gluseppe in ant. 15,268, parlando dell’atrivita edilizia di Erode,
chiama i teatro costwme straniero: <eb 5% watk Tedr loudaiong edoug
&rrbmgra. Tuttavia i numerosi e grandi teatri in Isracle (Seffori, Tiberia-
de, le costruzioni erodiane a Gerusalemme, vedi al riguardo R.A. Batey,
Jesus and the Theatre: NTS 30 [1984] 563-574) Indicano che esisteva un no-
mero non plecolo di puwonc che se ne diletravano, Sipud poi far riferi-
mento al tragediograle gindeg Frechiele, che probabilmente in Alessan-
dria nel sec. 11 2.C. compose una tragedia d'impronta earipidesa in trime-
eri g,]ambu,l sullesodo dallEgitto, concepita per venire rappresentata
(efr. al riguardo R.G. Hobertson, "I?zek.ief the Tragedian, in ] 1. Charles-
worth, OTP 11, Garden Citv, N.Y. 1985, Bo3-819; F. Jacchson, The Txe-
poge of Erechiel, Cambridge 19831, Non si pud escludere che a Gerusa-
lemme e in altri centri giudaici venissero rappresentati o recitati drammi
nello stile di Tzechicle. Anche Pepigrafe reatrale giudaica di Mileto (sec.
u-nt d.C.) suggerisee di tratrare questo ;ﬂobluna in mode differenziato,
cfr. al riguardo E. Schilwer, The Fistory of the jfa,mfj People in the Age of
Jesus Christ (75 B.C- AD.a35) /1, rev. and ed. by G. Vermes, T Niiflar
e M. Goodman, Edinburgh 1986, 24 5. 167 5. A cid si aggiunge ora Piscri-
zione per il restauro di un anfiteatro di Berenice | in Cirenalca (degli injz
dell’era eristana), nella quale un gindeo e cittadino romanc viene onora-
to per i suol meriti dal politenma giudaico della citd, v. al riguarde G.
Lideritz, Corpus gidischer Zeugmisse aus dev Cyrenatka, TAVODB s3,
Wiesbaden tofs, 0 7o; R. Tracey, Jewish Rerovation of an Amphitheatre,
NewDocs 4, Macquarie University ro87, 202-209. Certo non possiamo
escludere del tutto che Paolo frequentasse il teatro, ma ranto meno pos-
stamo darlo per probabile

Circa la posizione della chiesa antica di fronte al teatro ofr. W, Weiss-
mann, Kirehe uid Schowspicle. Die Schauspiele énr Urreil der lateinischen
Kirchenviter witer besonderer Beriicksichiiguny von Augustin, Cass. 27,
Wiirzburg 1g72; FL. Jtrgens, Powpa Digboll, Die Befanntschaft der later-
uischen Kivchenvdter mit dem antien Theaterwesen, Diss. phil. (date),
Tiibingen 1969 (v. ibid., 192 con n. 2; nella polemica cristiana sui fre-
quentator] del reatro oltre ai pagani s citano spesso gindei ¢ manichei).
Perd anche qui & da osservare che questo tigorismo si lunita principal-
mente all Occidente e che gli serittor] ecclesiastic polemizzavano rante
contro il teatro solo perché palesemente alcuni evistiani vi assistevano
molto volentieri e inoltre sapevano motivare il proprio comportamento
con citazioni bibliche, cfr. A. v. Harnack, Dée Mission wnd Aushrettung
des Christentnms in den ersten dred Jabrbunderien, Lelpzig ‘1924, 3110-315.
Cr. anche P. Lampe, Die stadtrdmischen Christen in den ersten beiden
Jabrbunderien, WUNT yi/138, Tibingen ‘ro8g, 107 3.
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ra supporre che Paolo abbia assistito occasional-
mente a una delle recitazioni di poeti, allora in voga.
Accenni in tal senso peraltro nelle lettere non se ne
trovano. La sua lingua non mostra tracce che riman-
dino a conoscenza di letteratura poetica greca, ossia
dell'epica, del dramma e della poesia. L unico verso
poetico che egli cita, in 7 Cor, 15,33, proviene dalla
Taide di Menandro e, come molti altri versi del com-
mediografo, era divenuto gid da tempo un detto pro-
verbiale.” La lingua di Omero e dei tragici greci gli &
altrettanto estranea quanto l'imitazione deghi oratori
attici o il purismo linguistico classicista. Anche 1 versi
giudaici sotto pseudonimi classici non hanno per lui
alcuna parte nella sua argomentazione. Solo un secolo
pitt tardi riacquistarono importanza per ghi apologeti
cristiani, mediante i quali il giovane cristianesimo en-
trd consapevolmente nel mondo della cultura greca.”

19, Cfr, A Lesky, Geschichte der gricchischen Literatnr, Bern-Miinchen
‘1971, 722. 1| trimetro glsmbico citato da Paclo si trova al 1 218 in .M.
Edmonds, The Fragments of Attic Comedy 1s, Menander, Leiden 1961
(pp. 626 5.}, come proverbio in Menandro, Monostichos 808, a ¢. di S, Jae-
kel, Leipzig (Teubner) 1064, 79. 1 proverbio randren probabilmente
pitt_conosciuto ¢ il famoso elea faciy i.Cesare, che gue

ver varcato il Rubicone, ofr. Suetonio, Caer. 32 (il te-
sto greco di Memandro sonava dvesgigfa wifiog e viene dalla commedia
‘Apzngoses ¥, alkrtsls, cfr. A Koerte, Menapds quac supersunt 11, BS
GRT, Leipzig 1959, 07 59, In J.M. Edmonds, op. cit., n° 65 {pp. 568 5.3}
4 Né nel caso di Paclo né in quelle di Cesare sappiamo se 2ssi fossero con-

I sapevol dell’origine di questi detti proverbiali,

20. V. i testi, tutti provenienti da fonti eristiane, in A.M. Denis, Fragmen-
ta pseudepigraphorum gquae supersunt Grasea, PVTG, Leiden zoyo, 161
s5.; N. Walter, in JSHRZ 1v, G8ttingen 1983, 244-273. Raccolte di testi-
moni da classici greci di per sé sarebbero state tuttavia di aivto al Saul
missionario gludaico {v. sotto, p. 150), che voleva spicgare ai suol conna-
zionalf provenientt dalla diaspora Ja superiorita della pieta giudeo-farisai-
ca. Che al suo tempo palesemente esse non avessero pitt alcuna parte pud
esser connesso con la crescente influenza della madrepatria palestinese in
ctd imperiale, cfr. M. Tengel, Der afte und der neac Schier'. JSS 35
{990) 19-72 (57. 60 .. Nondimeno talf antologie mostrane che nel giu-
daisme esistevano correnti le quali anche riguarde ai drammi grecl sape-
vano senz’altro seguire il principio paolino di r Thess. 5,21, il che vale
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Strabone conclude il suo inno in lode di Tarso con
Posservazione che la cittd aveva avuto anche «ogal
sorta d’allievi delle arti retoriche»,” e di per sé sa-
rebbe immaginabile che il giovane Saul la avesse im-
parato giad molto presto a padroneggiare cosi a fondo
anche nell'uso letterario la madrelingua greca che
questa divenne «... strumento duttile» per lui, «vero
maestro del discorso, cui i pensieri affluiscono incal-
zando in gran copia».” L'unico interrogativo &

momento rimanere incerta. Oltre a Tarso si potrebbe
prender in considerazione anche Gerusalemme, poi-

persino per Earipide, il quale, nonostante i suoi drammi politeisticl, pit
tardi veniva cirato come testimone del monoteismo (Clemente Aies.sa.ndrlf
no, profr. $,68,3; cfr. strom. s,11,75, dove una citazione da Furipide &
chiamata ad Hustrazione di Is. 1,11}

a1, Strabo, geogr. 14,5,1%: Fyntal. .. movTolamal 6y sept Adyoug Tegvoa.
22. E. Schwartz, Charakterképfe aus dev Antike, a c. di ]. Stroux, Stute-
gart 1943, 208. Che il giudeo Paclo «pensa ¢ scrive in grecon € questo
«greco non ha proprio nulla a che fare con alcu_na scucla né con alcun
modello, bensi... sgorga diretto dal cuores & sottolineato anche da; grﬂlldfz
filologo classico U von Wilamowitz-Moellendorf, v, Dée griechische Li-

teratur des Altertums, 16 Die Kiltnr der Gegentvart 1 8, Leipzig-Berlin
‘ro12, 3-318: 232. Cfr, anche A. Deissmann, op. o/, (p. 17 0. 5]3 42,1 qua-
le collega il talento linguistico allo status sociale: «Un esame circostanzia-
to del lessico delle lettere paoline ha mostrato che Paolo non serive affatro
in greco letterario; se poi lo si esamina soprattutto in rapporto all’ateici-
170, appate ancor pit chiara la sua distanza dalla grecita consapevoizjnen—
te stilizzante. Queste osservazioni sono una conferma della nostra fesi ci}e
ta sua patria ¢ collocazione storica siane al di sotto deﬂ’é}ite ]etterana_l.
Tuttavia, noncstante il lessico fortemente popolare ¢ la chiara predomi-
nanza dei toni colloguial, il suo greco non letrerario non & prop}'iamentc
volgare come pud essere quello che compare in molti papiri coevi, In iaa’sc?
alla lingua Paalo & piuttosto da attribuirsi ad uno strato elevator. Giudizi
analoghi anche in M. Dibelius - W.G. Kiimmel, op. i, (p. 16 1. 2], 28 5
G. Bornkamm, op. 2. {p. 16 1, 2}, 32 5.
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cli¢ in fui'la formazione greca & inseparabile da quella
viudaica. Anche in vesti greche egli rimane gindeo a

o duttd gl efferti. Paolo dunque non imbocca la via del
- siro- Luciano di Samosata (11 sec. d.C.), il quale, per
‘origine e lingua «barbaro» — BdePagos <ty soviv®

¥ = T i

=, fuggi dal tirocinio di scultore presso suo zio e se ne
ando in Grecia ad acquistare «cultura» e diventare
oratore, come gli riusci egregiamente.™ Forse il giu-
dizio negativo dei Corinzi in 2 Cor 10,10 {cfr. 11,6)
circa la dizione paolina sorse da un atteggiamento si-

~mile a quello assunto da Luciano di fronte a un lette-
©rato orientale attivo ad Atene, il quale palesemente
- nella sua conoscenza del greco non era arrivato al li

vello dell’eleganza propria dello stesso Luciano: que-
sti descrive il modo di parlare di quello come unifor-
me, sclatto, monotono, certo greco, ma rivelatore del-
la sua Erigine (barbara) nell’inflessione ¢ nella pro-
nuncia.”

I Paolo, pur essendo egli, visto esteriormente, un
«viandante tra due mondi»,* il pensiero teologico,

23, Clr. Luciano, 54 ace. a7 {= LCL Lucian 13, 136}: impar 1l greco solo
alla scuola elementare, ofr. inclire ady. sndoct, 4 (= LCL 111, 180); prendo-
log. 1 (= LCL v, 372). ’ T
24, Clr A Lesky, op. cit. (n. 1), 937941, 1 quale peraltro sottolines co-
me a Luciano, che molto lesse e serisse, rimase estranea una penetrazione
pilt profonda nella «problematica defla grande poesias. o

25, é?&é}’yem ErvTesugndve TL wal suveyds wo imitpoyey, TEAirwisvt
wev, dgvn miTpioy £ 6 Whot vl T T guvic Thue (/I[;lli!;é. 2] K. Kilburn
traduce: «ble spoke in a slovenly manner, one lo’ng,)comin'uous prattle; he
spoke Greek, but his accent and intonation peinted to his native land»
{LCL Lucian vi, 433). ‘

26. Spectalmente i libro su Pacle di S, Ben-Chorin, Paulus, der Vilker.
aposiel in flidischer Sicht, Miinchen oo, disegna Papostolo clL;alc viaﬂd;m-
te e mediatore tra due mondi, dei quali perd quello gindaico & perduto di
vista. I suo programuma, farsi giudeo per i giudei e greco per i greci, lo re-
s€ s0spetto presso entrambi [ popolis «I giudel lo sentivano cot;ﬁc g;erico-
loso ellenista e moltf cristiant 1o riffutavano come rabulista rabbinicos
cost Id?m‘, Pasilus — Mistler nwischen Juden und Christen, nella sua misceli
lanea Wedl wir Briider sind, Gerlingen 1988, 180-194 (cit. da p. 1g2).

3
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I'argomentare e lo scrivere formano tuttavia un’unita
davvero sorprendente. Dev'esser gia stato cosi nel
Saulo giudeo: tra le due fasi della sua vita, quella giu-

“daica e quella cristiana, esiste una connessione stret-

ta, la quale mostra chiaramente che la fede nel messia

- Gesll non costituisce per il giudeo alcunché destra-
" neo e di proveniente dall’esterno.

Che pin tardi Paolo, come presumevano ancora
H.j. Schoeps e L. Goppelt, nella sua cristologia fosse
stato influenzato almeno indirettamente da impres-
sioni della sua giovineszza, risalenti al culto pubblico
del dio della vegerazione Sandon-Eracle,” venerato

27, H. Bohlig, op. «i. (n. 2), 22-57 raccoglie tutto il materiale su Sandan
noto sino al suo tempo e interpreta questa figura in connessione con
Adome (Sirla), Attis (Frigia), Osiride (Egitto) ¢ Tammuz (Babilonia), divi-
nith della vegetazione che muciono e risorgona. Dai loro cultd si sviluppa-
rona misteri, ¢ Vefemento di congiunzione ¢ qui il concetto di sozgr, Alle
i 51-57 viene poi tracciato il confronte con la cristologia paolina: spe-
cialmente il titolo di kvrior per Gesi sarebbe d'lmpronta tarsese: «Come
Paolo nelluso del tiale fyrios senza dubbio concorda con l'uso linguisti-
co siriaco, cosi anche il suc salvatore che muore ¢ risorge enira in un pa-
rallels innegabile con Papoteosi di Ervacle-Sandon..». Circa lo sviluppo
ulterfore di questa tesi e la sua critica ofr. HJ. Schoeps, op. it (p. 17 0.
51, 5 5., il quale chiama esagerazioni le elaborazioni di Bohlig (6 n. 1) ¢
concede tutt’al piiy eriprese sssociative di ricordi glovanilis, che influen-
zarono come «mondo immaginativos la soteriologia cristologica paclina.
Per L. Goppelt se ne veda Die apostolische wind nachapostolische Zeir, RI1G
tA, Gottingen 1962, 48, per la critica ad esso Chr, Burchard, op. ¢, [n.
53, 35 1. 42, Soprattusie R Bultmann e | suol allievi, rallacciandosi alla
scuola di storia delle religioni, dichiaravane if eristianesimo religione sin-
cretistica, laddove oltre alla gnosi specialmente le religioni misteriche ve-
nivang addotte quale luoge di provenienza di importanti teologumen,
ofr. R. Bultmann, Das Urchristentum: tne Rabmen der antiben Religionen,
Reinbek bei Hamburg 1965, 146 8s. 164 5. 183 s.; Idem, Theologre, cit. (p.
17 0. 5), v. spec. § 13 «Die Sakramentes e § 33.3 «Tod und Auferstebung
Christi als Heilsgeschehens. Per una critica d'ampio respiro alla deriva-
zinne della teologia paolina dai misteri ofr, AJ.M. Wedderburn, Beptivm
aned Resurrection. Studies in Pauline Theology against its Graeco-Ropran
Bachground, WUNT 1/ 44, Tiibingen 1987, Anche W. Burkert, Astibe My-
sierien, Minchen 1990, sottolinea energicamente le fondamentali diffe-
renze tra religlosith giudaica e cristiana da una parte e pietd misterica dal-
Paltra, ofr. ad es. ¢ ss. 20 5. 53 88, € passim.

Riguardo a Sandon cfr. inoltre J. Zwicker, Sandon, PW 2" 5.1 A 2,
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a Tarso, o a titoli del culto ellenistico-romano del so-
vrano,” & ipotesi che oggi non trova pitt di fatto so-

1920, 2264-2268; H. Goldman, The Sandon Morument of Tarsus: JAOS
60 (1940) 544-553; Eadem, famfoﬁ:z and Herakles: Hesp. Suppl. 8, Amer-
ican School of Classical Studies at Athens 1949, 164-174 (soltante i Grecl
sotto Alessandro hanno fuso le due Agure Tuna coll’alira); W. Fauth,
Sandon, KP 4, i\rhmchcn 3:9723 1547 8.

Circa le leggende sulla fondazione di Tarso v. M.P. Nilsson, HHAW
v.z.2, Miinchen *1988, 57; sul culto di Mitra pressa i pirati cilici (che per
primi lo fecere conoscere pifi da vicino ai Grecl, v. Plut., Pomp. 24,7) nel
sec. 12,C. ¢fr. #hid. 670 s.; R Merkelbach, Mithras, Konigstein/Ts. 1984,
45; monete tarsesi con la raffigurazione del sacrificio del toro di Mitra fu-
rono fatte coniare da Gordiano 11t nel sec. 111 d.C. {op, cit., 186 n. 118}
una fotografia della moneta in Nilsson, op. ciz, tavola 16 n” 2.

Sulla storia religiosa in generale di questa regione v. H. Bohlig, op. ciz.
{n. 2}, 8-107: Die Religion ven Tarsos; H. Geldman, op. ciz. 1 {n. 2): in
queste volume sono elencati | reperti di etd ellenistico-romana che venne-
ro alla luce negh scavi deghi strati pit antichi, che giacciono pitt in pro-
fondita. L’archeologa sottolinea nella sua prefazione che non si sono an-
cota fatti scavi della Tarso risalente af tempi di Augusto e di Paolo, il che
& in relazione con la posizione di guest’ultima sotto la Tarso moderna.
Tuttaviz le fgure di terracorta di déi ed erof gredd, rinvenute in abbon-
danza, danno un’immagine impressionante della varierd religiosa di questa
citta, Th.S. MacKay, The Major Sancinaries of Pamphylia and Cilicia, AN
RW 11 18.3, Berlin - New York 1990, 2045-2120.

28. Cfr, A, Steimmann, op. . {p. 15 1. 1), 7; 13, Kienast, op. c#. (n. 2), 66.
106 5. {inizio del culte dell'fmperatore in Asia Minore dal 30 a.C. in poj;
comineid ad intensificarsi solo dal ¢ a.C)). 20z-214; LW, Tajra, The
Trral of St. Paed, WUNT n/35, Tibingen 1989, 39 ss., 1l quale a ragione
sottolinea che durante Peta di Augusto i culto dellimperatore st trovava
ancora in una fase iniziale ¢ non era ancora obbligatoria la partecipazio-
ne ad esso; ofr. HJ. Schoeps, op. 2. (p. 17 1. 5), 6, come pure il suo ap-
prezzamento conclusivo col rifiuto del tentativi di spiegare Paolo esclusi-
vamente o prevalentemente a partive dalla culrura ellenistica: «Fonda-
mentalmente si deve piuttosto dire — ¢ cid pone un confine a tute le in-
terpretazioni di Paolo pagano-ellenistiche — che, soppesando accorta-
mente le forze spirituali del suo ambiente quali possébidi fonti o fattori
dz}:rﬂue;zza par Ia sua tu}l()g:ia il puro clknismo ¢ da csdudelsl per
del proprio ambmnte I trato “ellenistico’ mncgabﬂantL presente ncl
suo pensierc non si splega con influenza diretta; chiaramente non ¢ stato
‘fattore formativo” indipendente provenutogli dalla sua giovinezza a Tar-
sa, bensi il risultate di un processo di assimilazione, poiché ellenismo gia
da molto tempo fu filirato dal givdaismo della diaspora» (p. 11, corsivo
nel testo}. Cid non & stato visto abbastanza da R. Reitzenstein nella sua
raffigurazione di Paolo in Die bellenistischen Mysterienveligionen, Stutt-
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stenitori e inolire & estremamente improbabile. Trac-
ce d'uno speciale «sincretismo» cilicio o anche siriaco
e dell’Asia Minore non si possono trovare affatio nelle
lettere paoline pervenuteci.

2. La situazione politica a Tarso
e il diritto di cittadinanza urbana

Secondo Luca, come gia si & detto, non soltanto
Paolo nacque a Tarso, bensi godette oltre che della
cittadinanza romana anche di quella della citta. L'una
e 'altra si sono continuamente volute negare sino ai
tempi pili recenti. Strettamente connessa & la questio-
ne dell’origine della famiglia di Paclo e del suo status
sociale.

Ditficile & decidere circa la questione della cittadi-
nanza del suo luogo natale, laddove & sorprendente
che nella ricerca questo problema o non € stato affatto
trattato oppure, salvo poche eccezioni, lo & stato in
modo relativamente superficiale. Nel contesto dell’ay-
vincente racconto dell’arresto di Paclo a Gerusalem-
me, Luca costruisce un dialogo. In esso, alla sorpresa
domanda del tribuno Lisia nella fortezza Antonia
«Comprendi il greco, non sei Iegiziano che poco
tempo fa ha ordito una rivolta,..?», Paolo si definisce
quale giudeo e «tarsese della Cilicia, cittadino d’una
citta non priva d’impo;:tanz&» 21l problema sta nel

’Farso dveva ottenuto Ia deﬁgnamone di "Avtibysia

gart ‘1927 {= Darmstadt 1956}, 333-393 (Pacloe come pneumatico). 417-
425 {sulla storia dell’evoluzione di Paolo), la quale inoktre ebbe influenza
tanto funesta sulla comprensione di Paclo in Bultmann; Schoeps se ne
occupa a raglone, prendendo una posizione critica, cfr. M, Flengel, The
‘Hellenization® of Judaea in the First Century after Christ, London-Phil-
adelphia 1989, 58 5. n. 4.

29, Act. 21,37-39.
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=ave T Kidve e con questo una costituzione da polzs
greca, sulla quale peraltro sappiamo poco.” Nel 47
a.C. Cesare venne a Tarso e concesse alla citta vantag-
gi palesemente tanto grandi che essa prese il nome di
Giuliopoli.” Dopo Tassassinio di Cesare nella citta
ebbero il sopravvento i partigiani di questo, per la
qual ragione Cassio, uno dei cesaricidi, le impose nel-
P'estate del 43 il pagamento d'un pesante tributo. Per

30. Al ziguardo, cfr. ad es. A H.M. Jones, Citées, cit. (n. 11), 159-162 € 172~
t74 circa Ja cittadinanza nelle pofeis greche d'Criente (Tarso: p. 174). In
cutte le citth, oltre al cittadini con plenczza di divli, esisteva «a number
of domiciled aliens {usually ealled dzouon.. ), 1 quali gedevano si di cer-
ti dirittl, ma appunte non avevano la piepa cittadinanza (p. 160). Diversa-
mente da Roma, gii schiavi con laffrancamento non cttenevano contem-
porancamente la cittadinanza urbana. Imporiante per stabilire la posizio-
ne di Paolo & che «Roman citizenship was under the principate compati-
ble with local citizenship, whose obligations were unaffectet by it» (p.
172). D. Norr, Origo. Studien zur Ottse, Stadt- und Reichszugehdrighett in
der Antike: TRG 31 (1963) 525-6oo, fa notare che dal templ di Cicerone
vigeva il principic «che anche il cittadino romano, che non puo possedere
doppia civitas secondo il diritro pubblico, pud perd avere una duplice sfe-
va di appartenenza giuridicas (p. 555), cfr. anche pp. 556-364 sulla dop-
pia cittadinanza presso gli antichi: i dirittf di cittadinanza in certi periodi
venlvano conferiti con moka generositd, poiché in tal mode la citta poteva
innalzare il numero di quanti erano tenuti alle imposte ¢ alle liturgie (p.
558). A cid si aggiungeva il frequente caso di una cittadinanza conferita
banoris cansa fne & un esempio Dione di Prusa, che era citradino di Apa-
mea, Nicomedia, Nicea e di altre citta dell Oriente, cfr. or. 38. 30. 41). 1
Romani cercarono invane di controllare in questa materia 1l dixitto greco.
Conflitti tra la civites romana ¢ quella peregrina compaiono per la prima
valta el sec. 1 a.C., tuttavia il rigido principio «che la cittadinanza roma-
nagon era compatibile con una cittadinanza peregrina» (N&rr p. 562) ve-
niva eluso sin dall’inizio e non esisteno tessimonianze di autorita romane
che procedessero contro tale abuso, cosicehé «nell’eta imperiale... la tesi
della compatibilita delle cittadinanze almeno nominalmente si era univer-
salmente impostas (p. 563} Durante l'ecd del principato s’incremento il
conferimento della cittadinanza, specialmente quella di citta greche ai cit-
tadini romani in esse residenti, senza che sia possibile chiarire nei partica-
lari i problemi giuridici che ne risultavano.

31. Cost, secondo Dione Cassic 47,26, Soli gia prima aveva ottenuto da
Pompea la denominazione di Pompeiapoli. Qui si manifesta la rivalita
delle due citta, tra Tarso cesariana ed augustea e Sali «repubblicana», v.

$opra, . I,

34

render possibile tale pagamento, fu speso Pintero pa-
trimonio della citta e del tempio e per di piit si dovet-
te vender come schiava un’ampia porzione della po-
polazione. Solo con la vittoria della parte cesariana
cambid di nuovo il destino della citta. Per la sua fe-
delta alla causa di Cesare dopo la battaglia di Filippi
(42 a.C.) contro i cesaricidi Bruto e Cassio essa otten-
ne lo status di civitas libera’ e Uesonero fiscale, e il
territorio della citta fu ampiamente allargato a s}pese
d’altri centri, cosi da includere anche una parte defla
costa cilicia. Tarso divenne citta portuale, benché fos-
se situata sul Cidno circa 13 km verso 'interno. A set-
tentrione il suo territorio pud essersi esteso sino alle
Porte della Cilicia. Inoltre quanti erano stati allora
venduti schiavi riottennero la liberta, al che eventual-
mente poteva esser legato anche il conferimento del
diritto di cittadinanza romana.” Anche con Augusto
Tarso ebbe molteplici legami. Nel periodo tra Pom-
peo e Augusto a un numero piuttosto consistente di
cittadini tarsesi fu conferita la civitas romana a causa
delle loro relazioni positive con Roma. Tra laltro
proveniva da Tarso il maestro di filosofia di Augusto
Atenodoro, figlio di Sandon. Questi da vecchio as:
sunse la guida della citta per attuarvi necessarie rifor-
me. Il diritto di cittadinanza tarsese nell’eta imperiale
fu legato alla condizione di un censo di cinquecento
dracme,” oppure, come mi sembra piti probabile, |
poteva venir acquistato per questa somma. g
Poiché tale diritto nelle poleis greche, consapevoli

32. V. al riguardo D Nérr, ap. o/, (n. 30}, 567 5.

33. Su questi avvenimenti a Tarso v. Dione Cassio 47,30 5.; Appiano, bell
. 4,64; 5,7

34. Dione Crisostomo (34,21-23) riferisce che nell’eta imperiale la cittadi-
nagza ta!r_ses_e poteva venir acquistata per cinguecento dracme {corrispon-
(iﬁnu allincirca al reddito biarauale di un semplice bracciante), cfr. an-
che W. Ruge, Tarsus, PW 2" 5. 4 (1932) 2431 5. (sulla cittadinanza tarsesc
in generale; su quella di Paolo, 2420 s.).
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della tradizione, non veniva concesso volentieri ai fo-
restieri, Ramsey supponeva che gia dalla rifondazione
della citta ad opera dei primi Seleucidi i giudei vi
avessero posseduto una phylé” e che la famiglia di
Paolo vi risiedesse da quel tempo. Un’ipotesi alterna-
tiva sarebbe per lui che al padre o al nonno di Paolo
fosse stata conferita [a cittadinanza di Tarso per meri-
ti particolari.” A sfavore della prima ipotesi, peral-
tro, depone lo strettissimo legame della famiglia di
Paolo con la madrepatria, cosa che rende improba-
bile un’origine da un’antica famigha delia diaspora;”
molto piit facilmente potremo immaginarci che il pa-
dre di Paolo avesse acquisito la cittadinanza tarsese in
qualita di cittadino romano o di liberto, o cosi avesse-
1o fatto suoi pidt antichi antenati. Il problema consiste
nel fatto che non conosciamo la costituzione defia cit-
ta, ch’era stata riformata da Atenodoro. Inoltre si po-
trebbe pensare che Paolo di nascita appartenesse alla
comuniti gindaica” di Tarso, la quale, pur godendo

35. Cfr. inoltre la bibliografia elencata in E. Schiirer {riv.}, sp. off. 11/1 (1
8y, 126 0. 2.

36. W.M, Ramsay, St. Paul the Traveller and the Roman Citizes, London
“1g08, 32 8.

37. V. sotto, pp. 82-85,

38. Cfr. al riguardo H. Bahlig, op. 22 (n. 2}, 128-167: Das Judentim von
Tarsos: V. Teherikover, Hellenistic Civilization and the Jews, Philadelphia
1961, 287-28¢; C.B. Welles, op. cit. {n. 2}, 59-62; E Schiirer (riv.), ap.
i /1 {n, 18), 33 8., e inolire le integrazioni in H. Bloedhorn: J55 35
{1990} 68. Per di pi sembrano esser esistite strette relazioni tra Cilicia ¢
Giudea: Giuseppe riferisce ad es. di mercenari cilici che sarebbero stati
arruolati da Alessandro Tanneo (et 13,374, v. 50 cio A. Schalit, Kénig
Hevades, ST 4, Berlin 1969, 168); tra Erode il Grande ¢ il re Archelac di
Cappadocia {al cul dominio dal zo a.C. apparwencva anche la Cilicia
Aspra, confinante con Tarso} si ebbero legami dinastici (Alessandro, figlio
di Frode ¢ Mariamne, sposé Glafira, fighia di Archelao Cappadoce), cfr.
al rignardo D, Kienast, Augrstus. Princeps und Monarch, Darmstadt 1982,
408 0, 195 e 279-281; A, Schalit, op. 2. 588 s. 57 8. 610-613, 620-628.
Erode fu attivo in Cilicia anche come benefartore e committente di co-
struzion, cfr. Giuseppe, bell. 1,428 ¢ A. Schalit, ap. cit., 417. 425, Quindi
non stupisce che laletteratura rabbinica riferisca di un intenso commercio
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similmente ad altre localita dell’Oriente di determina-
ti privilegi, non possedeva perd il pieno diritto di cit-
tadinanza, e che in Luca, come nei LXX e parzial-
mente in Giuseppe, moiizre” non volesse indicare la
cittadinanza giuridica con pienezza di diritti, bensi la
provenienza.” Appunto la questione della izomoi:-
veie della minoranza giudaica di fronte ai cittadini
«greci» in afcune citta dell'Oriente come Alessan-
dria,” Cesarea” ed Antiochia® era sovente oggetto
di violenta discussione.” Che a Tarso in certe condi-
zioni ci fossero posizioni intermedie quanto al dirit-
to di cittadinanza, possiamo desumerlo di nuovo da

con la Cilicia, concernente, oltre a prodorti agricoli, anzitutto tessili, cfr.
Bill. 11z, 611. 665. 746 5. ¢ CIJ 11, n” 931, epitaffic di un presbitero Teakis
da Tarso, i quale si designa Joomwkng (v. E. Schirer (1iv.), op. ot m1/s
{n. 18], 35). In questo ambiente sarebbe da cercare lorigine di Paolo e
cost & sexcz’altro data la possebiliza che egli avesse la cittadinanza tarsese
cﬂ', H. Bohlig, op. cif. (n. 2}, 132 5. Su Tarso siveda los., and. 1,127; 8 18;2
Giona tentd di veleggiare fin 1 (g,208); ofr. Is. 66,19 LXX ¢ Bill, H: 6}21‘
39. La parola nel Nuovo Testamento ricorre selo quartre velte, di cui tre
in Luca (Le 15,15; 19,19; Aet. 23,30) e una in Hebr. 8,11. Tranne che nel
passo degli Awd, in nessun Juogo & implicato un contesto politico, ¢ i due
testi dal vangelo di Luca mostzane ¢he Luea conosceva un signifi’cato pilt
ampic, ofr. HW. Tajra, op. . (n. 28), 9. '
40. Cfr. perd Giuseppe, awi. 12,119: Seleuco Micatore, nelle localita da lui
fondate in Asla e Siria, concesse al Giudel la piena cittadinanaa, v. su cid
C.1. Hemer, The Book of Acts i the Setting of Flellenistte History, WUNT
/49, Tiibingen 1989, 122 n. 59. Sulla melsreia greca ofr. D N op. ¢l
(1. 393, 540 € 573 sulla «concezione etica della poliss (Dione Crisé)stcmo'
or. 32,87) quale luogo della <afig ¢ edusopiz. Sull’use linguistico in Giu—]
seppe, Filone ¢ 1 EXX v. HW. Tajra, op. ¢, (n. 28}, 79.
41, Particolarmente ben documentata ¢ la lotta dei Gindel per ottenere la
cittadinanza di Alessandria, cfr. Gluseppe, a#f. 14,710-118 e la lettera del.
I'imperatore Claudio dell’anno 41 (P. Lond. vi,19:2 =~ CPJ " 133). V. an-
'che EM Smallwood, The Jews wunder Roman Rule, SJLA 20, Leiden
1981, 224-255; HL.W. Tajra, op. o/t (n. 28), 18 s5.
42. EM. Smallwood, op. o {n. 41}, 285-288.
43. Op. it 359-364.
44. Cfr. inolere op. cit. indice, s.ov «citizenship, Greek, held or desired by
jeWS» e «civic status, of Jewss (p. 5797 ¢ E. Schirer (riv.}, vp. i, 111/1 {:{,
18), 126-137: «Civic Rightsa.
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Dione Crisostomo, il quale parla di un numeroso
gruppo di proletari, detti «tessili» (hvougyot), che
occupavano «una posizione non chiara dal punto di
vista costituzionale».¥ Da una parte non erano in
possesso della cittadinanza piena (Goreg ebwdey mohi-
~etae), dall’altra potevano tuttavia partecipare alle as-
semblee del demo. Dione consiglia di conferire a tutti
loro la cittadinanza piena (zouc dmavtag dvaysibot
mohiToGg).

Se vogliamo prender in parola Luca, allora, in con-
siderazione delle fonti, 'acquisizione della cittadinan-
za municipale attraverso acguisto appare la piti plausi-
bile, tanto piti che disponiamo anche d’altre notizie
relative alla prima eti imperiale circa la vendira del
diritto di cittadinanza in poleis greche® Augusto tra

45. Or, 34,23, inoltre W. Ruge, ap. cif. {n. 34), 2432; C. Préaux, ap. o/t
(n. 21, 123 con n. 3. Sui tessitori di lino tarsest v. anche D Kienast - £
Castritius, op. ¢, (n. 2}, 65 5. 69 5. Essi suppongono che la scarsa consi-
derazione di cui godevano 1 tessitori di lino fosse connessa col fatro che
«nelle fabbriche tessili avranno lavorato soprattutto non greci, | quali era-
0 poco ellenizzati e percid septiti come stranieris (p. 66). Cio perd non
significa necessariamente che essi fossero tuntd privi di mezzi ¢ apparte-
nessero al ceto socialmente inferiore. Lo indica molto bene il modo in cui
questo gruppo della popolazione & classificato da A HLM. Jones, il quale
al riguardo coincide vistosamente con Defssmann (v. sopra, n. z2). Bgli
scrive in riferimento al racconto di Dione: «He represents them as poor
but respectable men, who would enjoy the rights of citizenship if they
could afford the registration fee of 500 drachmae, The weavers must there-
fore have been free men of modes: means, not aecessarily very poor, for
sao drachmae s a large sum, about rwo years pay for a legionary. This
suggests an organization in small family workshops, with a few appren-
tices and labourers, slave or free, as in the villages and towns of Egypts
(p. 359, in The Cloth Industry ander the Roman Empire, in Idem, The Ro-
san Economy, cit, [n. 2], 350-364 [orig. in EcHR 13 (z960) 183-192]; cir-
ca le aziende familiari nelPindustria tessile v, anche p. 357).

Un parallelo interessante alla situazione tarsese & offerto da un’epigrafe
di Cirene, cfr, G. Luderitz, op. it (n. 18], ° 8: essa da uma parte attesta
Pesistenza di giudei che avevano la cittadinanza urbana, dall’altra nomina
determinate professioni artigiane che escludevano dalla cittadinanza.
46. Cfr. Pepigrafe di Dime in Acaia (in H. Collitz, Gricchische Dialekiin-
schriften m, Géttingen 1895, 1’ 1674 = 0 53¢ in W. Dittenberger, Sy/.7):
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Ialtro avrebbe vietato agli Ateniesi siffatto commer-
cio, che soprattutto serviva a incrementare 1l tesoro
cittadino e ad innalzare il numero di quanti erano te-

nuti alle imposte e alle liturgie.” Lindicazione del

Paolo lucano in Act. 21,39 non pud dunque venir de-
finita né senz’altro errata né con certezza esatta.”

Vepigrafe risale probabilmente alla prima meta del sec. 1 a.. Da essa
possiamo conoscere che tattd gh stranferi ricevevano la cittadinanza pur-
ché fassero liberi ¢ discendessera da liberi @ pagassero un talento entro un
anno. T Agli sino a diciassecte anni e Je fighe nubili erano accolte tra § cit-
tadini insieme col padre o, in caso di vedovanza, con la madre. Per Bisan-
7io esiste una notizia anzloga nello Pseudo Aristotele, secon. 1346b, An-
che a Efeso ¢ atiestata nel sec. 11 a.C. la vendita della cirtadinanza per sel
mine, v. S/l 0 363, su questo anche P, Roussel, La vente du droil de cité
(Note sur une inscription d'Ephésel: RevPhil 37 (1913) 332-334; M. Flol-
leaux, Ephése e les Priéniens du Charax: REG 29 (1916} 29-45, v. spec.
38 5. 45. Attestazioni ulteriori esistono per Tarso (v, Ch. Picard, BCH 45
[ro21] 153 0" 6; L. Robert, RevPhil 37 ser. ro [1936] 131-133) € Tritea (A,
Wilhelm, Newe Beitrige zur griechischen Inschriftenfunde 11 SANW.
P 166, 1, 1911, 37 55.), come pure dall'egizia Aspendos {v. M. Segre, De-
creto dif Aspendos: Aegyptus 11 [1934] 253-268, v. spec. 267 5., {Questa
documentazione la debbo In parte ad un lavoro seminariale del sig. N,
Férster nell’ambito del mio seminario sul Paolo giovane nel semestre in-
vernale 1989/90).

47. Dione Cassio 54,7, ¢fr. 1. Nérr, op. it [n. 28}, 550.

48. Un po’ diverso il giudizio conclusivo di HUW. Tajra, op. o2 (0. 28), 78-
8o (Paul, a modizrg of Tersus). In Act. 21,39 egli non vede nulla che neces-
sariamente indichi che Paolo godesse della cittadinanza tarsese: «We
would like to conclude by saying that Paul’s Tarsian citizenship cannot be
proved on the basis of Acts xx1,39. The use of the word nokizre in that
passage was in a non-juridical sense and most likely refers 1w Paul's
membership in the resident Jewish community at Tarsus rather than to
any citizenship in the Greek rohrz. His mention of Tarsus in this verse s a
statement of domicile and not a proclamation of citizenship. (...) Paul’s
statement that he was a mohizrz of Tarsus did not — and could not — have
the same legal effect on the supreme Roman authority in Jerusalem as did
his subsequent proclamation of Roman citizenship» (p. 80). L ultima fra-
se forse & inesatta. La cittadinanza di una civitas lfbera garantiva al suo
possessore fa lihertd di scegliere la sede del giudizio. Dungue Paolo forse
deve tra Paltre anche alla cittadinanza tarsese 'essere stato condoito a
Roma, poiché la cittadinanza romana gli garantiva solo di venir processato
davanti ad un tribunale romano, cfr, P, Garnsey, The Lex fulia and Ap-
peal under the Empire: JRS 56 (1966) 167-189, sul caso di Paclo 182-185;
Idem, Social Status and Legal Privilege in the Roman Ewmpire, Oxford
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3. Il diritto di cittadinanza romana
e ¢ nomi Paolo e Saulo

Ancor meno v'é ragion sufficiente di metter in
dubbio le notizie di Luca circa la czztadinanza romana
dell’apostolo.” Le ragioni contrarie recentemente ri-
proposte non sono nient’affatto convincenti.” Cosi la
triplice fustigazione (z Cor. 11,25) pud essere connes-

1970, rignardo a Paclo: 75 5. 268. Garnsey sottolinea che entro il dirito
di cittadinanza romana esistevano differenziazioni, che ebbero una paree
neflaccoglimento dell’appello all'fmperatore.

49. Bibliografia (generale): L. Wenger, Birgerrecht, RAC 11, 1954, 778-
786; AN. Sherwin-White, The Roman Citizenship, Outord “1g73; Idem,
The Roman Citizenship. A Survey of its Development into @ World Fran-
chise, ANRW 1 2, 1972, 23-58; E. Ferenczy, Rechtshistorische Bemrerkun-
gen zur Ausdebnnsg des rémischen Biirgerrechis und g dus Italicum un-
ter deve Prinzipat, ANRW 11 14, 1082, rory-1o58.

Cirea la cittadinanza romana nel caso di Packo: Th, Zahn, op. o2 {p. 13

n. 1), 23-34; A, Stelnmann, op. et (p. 15 0. 1), 24 5; H.J. Cadbury, Ro-
mman Lawy and the Triel of Pawd, in FJ.F. Jackson - K. Lake, The Begin-
nings of Christignity v, London 1933, 297-338; R. Schwartz, 4 propos du
statut personnel de Papdtre Pord: RHPhR 37 (5957) 91-96: a suo avviso
Paolo possedeva sole la cittadinanza romana e non Invece quella di Tarso.
Quest’ultima eglt la venne ad avere solo per un fraintendimento di Acr. 21
da parte di un redattore alessandrine, il quale avrebbe esteso a Tarso a
propria situazione di Alessandria; W. Seston, Tertullian of les origines de
la citoyenneté romatne de 5. Panl, in Neatestamention of Patristica, Fs. O,
Cullmann, NT.S 6, Leiden 1962, 305-312 (punte di partenza della vicerca
&Tert., scorp. 13, dove il diritto di cittadinanza di Paolo viene presupposto
come ovvie, senza che i giurista Tertulliano accenn! come possa averlo
conseguito); G, Kehnscherper, Der Apastel Pauldus als rismischer Biirger,
TU 87 (- Studia Evangelica 1, a ¢ di F.L, Cross), Berlin 1964, 411-440
{v, al rignardo O. Kuss, op. o4 [p. 16 0. 2], 40 n. 21; J. Vogr, Der Apostel
Panlus als rémischer Biirger: Universitas 36 (1981} 145-152; M. Carrez,
Notes sur les doénements d'Ephése et Pappel de Paul & sa citovenneté Ro-
gaine, in A cause de PEvangile, Ts, P. ], Dupent osg, LD r23, Paris 1985,
769-777; W. Stegemann, War der Aposte! Paudus rémischor Béirgers: ZINW
-8 {1987) 200-220; T. Hosaka, Lukas wund das Dmperitim Rowanume: AJBI
14 (ro88) 82-134; (. Litdemann, Christentum, cit. {p. 18 n. 6), 249 5.;
HY. Tajra, op. cit. (n. 28}, 81-8¢.
50. Specialmente W. Stegemann ha cercato di contestare attendibilica
dell’esposizione fucana. Una circostanziata confutazione dei suoi argo-
menti si trova ora in R, Riesner, op. ¢it. (n. 3), 127135, cfr. gia H.W.
Tajra, op. cit. (n. 28), 87 ss.
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sa col fatto che Paolo, per consapevole amore della
sequela di Cristo nella passione, pit volte passd sotto
silenzio la sua cittadinanza romana. Le «stimmate di
Gest sul proprio corpo» (Gal. 6,17) furono per lui
«decorazioni» acquistate in glorioso combattimento.
Anche per annuncio del Kigig "Inoodc crocifisso
{dalle autorita romane) 'accenno al possesso della -
vitas romana era piuttosto d’ostacolo. Si deve pot im-
maginare che singoli magistrati cittadini e romani po-
co si fossero curati di questa in casi d’emergenza acu-
ta,” senza contare la difficoltd del dimostrare la pro-

1

pria czvitas durante disordini come quelli che paiono
di aver di regola preceduto gli arresti subiti da Paolo.
A quei templ non era ancora in uso un documento
d'identita da portarsi sempre in tasca.” Abbiamo

st. Che. H. Windisch, KEK 6, "ro24 (nuova ediz. a ¢, di G. Strecker 1970),
156; 1. Hosaka, up. ¢, (n. 49), 115 8., P. Lampe, op. ci. {n. 18), 66 5. con
n. 18g; D. Néer, op. it (n. 30), 597 menziona anche la conoscenza relati-
vamente scarsa del divitto romano nelfera del principato. Inoltre si fa
troppo poca attenzione al molte spazio di libertd che anche lappello al
diritto di cittadinanza romana lasciava ancora al magistrati competent,
tanto pitt che anche nell’'ambito del cives Romant Cerano differenze, cfr,
P, Garnsev, Soctal Statns, cit. (n. 48), riguardo a Paclo v. pp. 75 5. 268
Clr. anche W, Tisenhut, Die rdmische Gefdnguisstrafe, ANRW 1 2, Berlin
- New York 1972, 268-282, che, contro l'opinione largamente ditfusa che
nega Uesistenza della semplice pena detentiva nel diritto romano, cita una
serie di attestaziond, le quali illustrano che per reati minori esisteva sen-
z'altro una limitata pena detentiva, «Essa (¢ Ja pena detentiva) veniva in-
flitta per reati pit lievi, difficilmente punibili con la pena capitale, o anche
per reati che non erano definibili giuridicamente poiché trasgredivano so-
lo i} costume, la decenza o le usanze, senza diretta violazione del divitto
positivos {p. 278}, Che anche nel case di Paclo venisse applicata questa
prassi giuridica & sempre possibile.

52. Sulle peneralita circa amministrazione, anagrafi e uffici fmanziari, ar-
chivi di stata civile e rilevamenti statistici regotari v. W.E.H. Cockle, Srase
Archives in Graeco-Roman Aegwpt from 30 BC to the Relgn of Septivius
Severus: JEA 7o (1984) 106-122. Sulla procedura di denuncia alla nascita
di un nuovo cittadino romano in Alessandria p. r18: la denuncia veniva
tnoltrata a Roma e 1a archiviata. Cfr. anche F. Schulz, Roman Registers of
Birth and Birth Certfficates: TRS 32 {1042} 78-91 ¢ 33 (1943} 55-64; AN,
Sherwin-White, op. ot {n. 49}, 314-316: «The Registration of Citizen-
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shipw, come pure J.F. Gardiner, Proofs of Status in the Roman World: BI
CS 33 (1686) 1-14, che tratta questi problemi basandosi sull’esempio de-
gli arti processuali sullo starus di un liberto, prendendo le mosse dal lavo-
o di Schulz. Questi descrive la procedura come seguer { genitori denun-
siavano il bambino affinché venisse iscritto nel regisiro {professio libero-
yurr), indicando nome, origine, sesso ¢ data di nascits, ¢ poi il luego di
nascita, «Lastly, the professic contained the declaration that the child was
2 legitimate child and a Roman citizen. Such a declaration was indispens-
able, as anly legitimate children in possession of the Roman citizenship
could be registereds (p. 87). Questa registrazione doveva aver luogo entro
trenta giorni dalla pascita, e precisamente davantl a un magistrato in un
tabulario, a Roma davanti all' Aerarsum Satzrni, neile province davanti a
quello del governatore, La professip veniva annotata in un registro duc
volte (cfr. Suetonio, Cal. 8,20 i actis Ant [Anzio ¢ la localita narale di
Caligola] editum, v. anche 8,5 publici instramenti auctoriias); dapprima
pravvisariemente nell’alburn professionum {oppure su tavole collocate in
pubblico) e poi registrata definitivamente #n un codice o in un rotolo di
papire, laddove non & chiaro se tabeliarinm fosse la designazione di que-
oti stessi o delPedificio dove 1i si conservava. Il fine di questa registrazione
wwas to facifitate the proof of a child’s birth and status» (p. 63). 1l posses-
o di una documentazione della nascita ¢ dello stato civile non era pre-
scritta come obbligo, tuttavia era molto utile, specialmente poi se linte:
cessato non viveva stabilmente in un luogo o nel caso di figh di liberty, i
guali solo cost potevano dimostrare il proprio status. Queste certificazio-
i venivano usate anche come documento di erd (importante per il matri-
monio, Pamrmissione a determinate cariche, 1 capacita giuridica}, cfr. al
riguarde T'istruttive racconto in Apuleio, apologia 8v.1 5., dove egli re-
spinge false accuse civea Petd di sua moglie rimandando alla professio pa-
terna ¢ al documento redatto in tal occasione, che egli pud esibire al tri-
bunale: pater efus natam sibi fillam 1nove colerorin professus est, tabulae
eius partim tabularip publico partim domo adservantur. Di questi albi sono
note copie (Schulz, pp. 78 5.0 enumerazione dei testi noti sine ad allora),
te cosidderte zestationes, che fangevano da certificati di nascita: «Ir was
the Roman custom, practised already in Republican times, to make such
sestationes and to submit them to the courts. T vero che il giudice non era
costretto a prestar fede a tale documento, ma il riferimento contenutovi
lla cvitas tomana «furnished a prima facie evidence for the Roman citi-
zenship of the bearer, being in 5o far a substitute for a passpozts (p. 63).
Fvidentemente falsi resti giuridici a quei tempi non erano rari, cfr. Sueto-
aio, Nero 17; Apuleio, apologiz 89,3 ss., il quale al riguardo mete in rilie-
vo che & intatta Uartistica sigillatura che doveva difendere da falsificazio-
ne. Anche Pusarpazione del diritto di cittadinanza romana evidentemente
non era una rarita, a giudicare dalle pene draconiane che erano stabilite
contro tale abuso, ofr, Suctonio, Claud. 15 & 257 Processo ed esecuzione
capitale per indicazioni false circa la cittadinanza romana, ¢ al tempo
stesso diviero agli stranieri di portare cognomi romard (se Pesd(l)s era il
cognome dell'apostolo cid rimanderebbe al suo possesso della civitas).
Qui & istruttiva anche Porazione di Cicerone in difesa del pocta A, Licinio
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ii}oltre tutta una serie di notizie del primo secolo su
cittadini romani che furono crocifissi, procedimento
ben piit grave della semplice fustigazione.” Il procu-
ratore Gessio Floro, prima dello scoppio della guerra
giudaica nel 66 d.C. a Gerusalemme, fece flagellare
pubblicamente e giustiziare per crocifissione due giu-
dfei ch’erano cavalieri romani.” Lo stesso destino su-
birono nel 44 d.C. a Rodi alcuni romani che erano
stati condannati a morte da tribunali cittadini dell’an-
tica crvitas libera et foederata.” Nel caso della flagel-
lazione si tratta invece solo di un atto di coercitio poli-

Archia, poiché questi era stato accusato di esserst indebitamente atrribui-
ta ia.citta(ﬁnanza {Arch. 1-11, v. al riguardo anche l'introduzione a questa
orazione di M. Fuhrmann, Marcus Tallius Cicero. Simtiche Redern v iii—
rich-Minchen 1978, 61-63, Circa false indicazioni di stato civile e reElifive
conseguenze v. anche Plinio il Giovane, ¢p. 10,20-30 ¢ inoliee L. Gardi-
ner, op. cié, 11 Anche i fatti narrati in Eusebio, bist. eccl. 5,1,47, tiguardo
ai cristiani di Lione, mostrano che era possibile conirollare ’Ea,ci;ﬁi(ﬁnama
da parte pubblica, poiché fror wéy #8dwowy Tlolurslay Popatoy éf;;{'r*/.é—
2 wve thg xepaigs. La loro esecuzione cbbe quindi ségito
1110:50 a Lione. Plinio il Giovane, ep. 10,98,4, invece i invia a Roma.

‘ Sul caso di Paolo scrive Schulz: «When St. Paul alleged his Roman cit-
izenship before the Roman authorities (...} he must l:ﬁvc produced his
birth certificate for corroboration. As he was Roman born be was in posses-
sion of such a document which he doubtless cartied with him wherever
h? travelleds {pp. 63 5.). Queste indicazioni pit tecniche possono esser di
atuto per la comprensione delle pene subite da Paclo: di sicare Paclo non
portava il suo certificate di nascita nedla tasca del maneello, benst esso sta-
va probabilmente tra [ suoi rotoli di pergamena ¢ attrezzi di lavoro, ossia
ﬂf:.l Iuggfa in cui egli era ospite o domiciliato. Prima che potesse d:JClC a
disposizione guesti documenti pateva passare molto tempa. Tnoltre il
g}i@bh’co ufficiale di fronte a cul egli si trovava poteva contestarne la vali-

ita.

L, TOUTEN AR

53 Le attestazioni si trovano in M. }IC{}gC\I,':C?’HCZﬁXfOH, Philadelphia
1982, 39-45: «Cruc;ﬁxmn and Raman Citizens». Cfr. AH.M. Jones, I ap-

peal wnto Caesar, in Idem, Studies in Roman Government and Law,
Oxfgrd 1968, 51-65, che a pp. 56 5. cita casi di esecuzioni di cittadint ro-
mani nelle province.

s4. Gluseppe, bell 2,308

55. Diqne Cass_io 6o,24,4, cfr. M. Hengel, op. /2. (5. 53), 80, Percid Rodi

fu punita dall’imperarore Claudio con una limitazione della sua fbersus

v, anche A.N. Sherwin-White, op. ¢ (n. 49}, 273. J
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siesca locale, che veniva eseguito molto piit spesso e
sbrigativamente. Anche il fatto che Paolo non parli
mai del suo privilegio di cittadino non significa nulla,
poiché egli tace quasi tutto quanto concerne la pro-
pria situazione familiare, Quale semplice peregrinus,
molto probabilmente, in Giudea Paolo sarebbe stato
condannato senza tanto chiasso e non sarebbe mai
stato tradotro al tribunale imperiale in Roma. Forse
qui anche il suo diritto di cittadino tarsese ebbe una
certa parte.” Inoltre & praticamente impensabile che
il processo a carico d'un provinciale giudeo privo di
mezzi durasse circa cinque anni. L'affermazione di
Wolfgang Stegemann, secondo il quale cio sarebbe
accaduto a causa dell’«importanza politica del caso» e
perché I'apostolo era stato «accusato d’insurrezione
dal supremo organo d’autogoverno gerosolimitano,
sostituisce ad asserzioni chiare ipotesi non credibili.
Non si dovrebbe confondere Paclo con un capobanda
attivo per anni, con successo e percio politicarr}ente.
pericolosissimo del tipo di un Eleazar ben Dinai o di
un seduttore del popolo in grande stile come il tessi-
tore Gionata a Cirene, il quale, facendosi passare per
Mosé redivivo, condusse nel deserto una folla piutto-
sto consistente per mostrarle «segni e fenoment mira-
colosi». Fleazar fu tradotto a Roma da Felice quale
esempio dei propri successi militari; Gionata poiché
il governatore ne aveva fin sopral capelli della faccen-
da, a motivo delle inumerevoli delazioni del prigio-
niero, che giungevano fino a Roma.”

Se la cittadinanza romana di Paolo e quindi le basi
del suo processo sono invenzione lucana, allora si do-
vrebbe finalmente essere tanto onesti da considerare

56. V., sopra, n. 48.
57, Circa Gionata v. Gluseppe, bell. 7,437-450; su Eleazaro v. Giuseppe,
ant, 20,161 € M. Hengel, Die Zetoten, AGJU 1, Leiden-Kéln “1976, 355 ss.
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I'intero libro degli Atti quale finzione romanzesca, Ma
nemmeno 1 suoi pitt aspri critici vogliono giungere a
questa conclusione. Solo W. Schmithals, insuperato
nella critica «radicales e nelle costruzioni fantasiose, &
coerente anche qui. Egli suppone che Paolo sia sta-
to arrestato solo a Roma.” Ma nemmeno lui & abba-
stanza radicale e coerente. Infatti se Luca inganna co-
si completamente, allora & necessario che Paolo sia
mai arrivato a Roma — forse era gia stato liquidato a

.- Gerusalemme o era scomparso in qualche altro posto
. dell’Oriente? E caratteristico che laddove si diffida
- radicalmente delle fonti antiche, a causa della lore
- «tendenzax, tanto pitt s’allargano le possibilita della

propria fantasia tendenziosa, poiché cadono tutti i
pali di confine.

I obiezione che Paolo non cita in alcun luogo #/ suo
nome vomano completo, in ire membri, non significa
proprio nulla, poiché in primo luogo molo spesso cid
non. era usuale in ambienti di lingua greca, e poi con-
traddiceva pitt che mai ['uso giudaico e protocristia-
no. Constatiamo la mancanza del nome di tipo roma-
no anche nel caso di numerosi altri cristiani dei primi
tempi, cosi ad es. gid nella lista di saluti paolina in
Rowm. 16,7 nel caso di Clemente Romano e nella lista

58. ZBK 3.2, 1682, Schmithals vede nella cittadinanza romana solo «un
motivo che lo scrittore Luca mette grossolanamente in primo piano» ¢ «il
riferimento a questa cirtadinanza del cristiano Paolo rientra nel quadro
della tendenza apologerica dello scrittore Luca, che per questa via molto
energicamente evidenzia I'innocenza politica del missionari» (p. 153}, cfx.
p. 205. «F gii ai tempi di Augusto, quando la citradinanza romana era an-
cora molto ristretta, & difficilmente immaginabile, sulla base di tutto quel-
lo che sappiamo, che a Tarso un giudeo potesse nascere cittadino roma-
nos. Circa il viaggio a Roma v, pp. 219 ss. Per trovare i fatti storicl secon-
do Schmithals ci si deve wstaccare dalla rappresentaziones lucana, per
giungere poi al risultato che «Paolo si recd a Roma da vome libero e sol-
tanto i — tosto o tardi — fu imprigionato e subi i martrios (p. 219).

59, Cfr, al riguardo P. Lampe, op. cit. (n. 18), 124-153; WA, Mecks, op.
cit. (. 3), 5585, V. anche sotto, n. 64,
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dei vescovi di Roma fino al 11 secolo ampiamente
inoltrato e persino nel caso di maestri tanto illustri
quali Ippolito. Esso compare solo con notabili afri-
cani quali Tertulliano e Cipriano.” Non il privilegio
d’una cittadinanza terrena, bensi soltanto 'esser fra-
telli era essenziale per 1 cristiani.” Cosi si pud certo
dire che Paolo non vi annettesse particolare impor-
tanza. Cid tuttavia non esclude ch’egli fosse cittadino
romano e che facesse uso di tale diritto in determinate
situazioni giuridiche particolarmente pericolose. Poi-
ché desiderava ardentemente recarsi a Roma, a questo
scopo egli avra posto sul piatto della bilancia nel mo-
mento decisivo la sua civitas.

Quanto al nome Paolo, si deve dire che tra i Roma-
ni non era molio frequente, tuttavia tra i non roma-
ni specialmente nell'Oriente greco era estremamente
raro, e tra i Giudel non compare in nessun altro caso.
Nelle iscrizioni giudaiche, molto piit tarde, di Beth
She’arim (11-1v secolo} in Galilea si trova soltanto un
droghiere che aveva il nome di Paolino, nome che di-

60. 11 nome completo di Tertulliano sonava Quinto Settimio Fiorente
Tertulliano, quello di Cipriano Tascio Cecilio Clprianc. Si osservi ancora
che anche del celebre storico Tito Livio nen & noto il nome completo a
tre membrd, Clr. anche PR.C. Weaver, Familia Cacsaris. A Social Study of
the Emperor’s Freedmen and Slaves, Cambridge 1972, 37 ss., il quale ha
esaminato oltre quattromila epigrafi di liberti constatando che «that over
one in three of the Imperial freedmen of whom we have record do not in
fact use their nomen or have it recorded on their inscriptions as part of
their name» (p. 37). V. inoltre G. Puks, Where bave all ihe Freedmen
gone? On an Anowmaly in the Jewssh Grave-Inscriptions from Romre: J]S 36
(1985) 25-32: su olire cinquecento epitaffi romani di giudei, dei quali al-
mene il 10% aveva la cittadinanza romana, non se ne trova DEMIMIENO uno
che rechi il nome romano completo. Cid indica quanto fosse interiormen-
te rifitato questo nome straniero.

61. Cfr. Phil 3,20 5.; Gal 3,28; Col. 3,11,

62, Giuseppe menziona un Paolo Apunzio (. 19,102) come pure due
romani di nome Paclino (bell. 3,44; 7,434) € una romana di nome Paclipa

{ant. 18,66.69.72.75.779}
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viene pit comune solo dal m-1v secolo.” Per quali
ragioni il giovane giudeo che portava il superbo nome
biblico- palestinese di Sha'ul, che sottolineava I origi-
ne della famiglia dalla tribu di Beniamino, avesse rice-
vuto questo soprannome latino tanto inconsueto, re-
sta oscuro. La supposizione pitl plausibile resta ancor
sempre quella che possa esserci una connessione tra
Pattribuzione di questo nome e relazioni personah
del padre di Paolo, ad es. col suo patronus.” Tuttavia

63. Nellarchitrave sufla porta delia tomba di famiglia, che & costituita da
due camere, si legge TIAYAINOY MYPEF(0Y), allinterno delle ca-
mere si trova poi su tre cofani mortuari Piscrizione ITATAINOY, v. N
Avigad, Beth She’arine 11, Jerusalem 1971, 29 5. ¢ tav. xu1 {(in ebr.).

64. Pustroppo non & possibile stabilire con sicurezza se Paulus fosse prae-
nomen oppure cogramen. Poiché normalmente 1 libertf assumevano wo-
men e pracmomen del lora patrano, sarebbe possibile cost spiegare lo
sfondo dell’acquisizione della cittadinanza da parte della famighia di Pao-
lo, cfr. al riguardo L. Tajra, ap. cit. (n. 28}, 83, il guale ritiene che Pau-
s sia il cogromen, cost anche C.B. Welles, op. ¢t (nn. 3), 62, che propone
quale nome, peraltro totalmente congetturale, C. Giulio Paolo. Lo studio
classico su questo tema & H. Dessau, Der Name des Aposeels Paulus: Her-
mes 45 {1010} 347-368, il quale difende tuttavia anche la controversa tesi
di un cambiamente del cogromen a causa di Sergio Paolo. Alla compren-
sione dell’espressione Loihog § wal Iladlog di Act. 13,9 hanno inoltre da-
to un impertante contribuco A. Deissmann, Brbelstudien, Marburg 1895
(rist. Hildesheim 1977}, 181 ss.; Id., Die Urgeschichte des Christentums im
Lichte der Sprachforschung, Tub]ngnn 1910, 16 5. 0. 4; Idem, Pazdus, cit.
{p. 17 n. 5}, 72 5. {spec. n. 6 contro Dessau), il quah. ha dimostrato che
Paolo gia prima defla suz visita a Cipro portava i nomi Sanl e Paclo e che
I'espressione greca sopraccitata corrisponde al latino g2 ¢4, cosi che un
lettore antico poteva intendere soltanto «Saylo, che si chiama anche Pao-
lo» (al riguardo si veda anche sotio); su queste basi, GIA Hitver, San/
o f5 also cafled Pawut: IThR 33 (1040 19-33, supponeva che Saul fosse
signum o supernomen di Paolo {p. 21), ossia il nome usato per rivolgergli
la parola, mentre secondo lui il Sauls degli Aui costituisce soltanto una
formazione analegica su Paolo, secondaria, sorta nel sec. 111 0 v {p. 25),
poiché P* menziona solo Zaguh Paclo sarebbe allora cognomen (p. 26) e
potrehbe rimandare alla’ emilia, presso Ia quale Pauf(Hus ricorre
spesso. Il nome a tre membsi avrebbe allora potuto sonare ad es. L. Ae-
wilins Pauilss guf et Saul (p. 33); la vesi che Saul sia séginym o supernomen
& sostenuta anche da G. Bornkamm, Pas/us, cit., 29, R. Riesner, op. cit.
{n. 3}, 125 5. L’uso linguistico di P* non andrehbt tuttavia sottohne’lm ol-
tre misura, poiché potrebbe anche trattarsi di un bigotto ghiribizzo del
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non si dovra speculare oltre, ad esempio sg@@onendo
che la famiglia di Paolo fosse in rapporto di patronato
con quella di Sergio Pzolo ad Antiochia di Pisidia.

Che il nome inconsueto sia stato scelto a motivo del-
['assonanza di Saulo-Paolo, come supponeva Sherwin-
White,” mi pare dubbio. Piuttosto si pud congettu-
rare che la corrente grafia greca di Sha'ul, Taovk
(LXX) ovvera Saotrog, in Giuseppe € in una seriore
epigrafe giudaica di donazione da Apalzlea}: " fosse
stata adeguata nella forma semplificata Toriho alla
pronunzia del nome latino lodhec. Luca cra proba-
bilmente consapevole di questa differenza nella grafla
del nome: nella triplice descrizione della visione in
cui avvenne la vocazione, a Paolo viene sempre rivolta

copista, che preferi per il nome gludaico di Paolo la variante per cost dclirz
approvata da Dio, e che percid si attenne costantemente alla Fca‘m.m ¢

nome quale risond nella voce di Damasco {inolre P* non porta per interg
il testo degli Atti, cosicché non ¢ possibile cr:mtmﬁ:}ge turti 1 luoghi in cui
& nominate Saulo). V. inoltre GILR. Hors]e_yj The Use _of a Do?zh’e‘
Nagze, in NewDocs 1, 1981, 89-06, che offre un’imponente dn;r:ios;mmone
della grande diffusione dei doppi nomi, su questo v. anche ui.A. judgcj,
Greek Names of Latin Origin, in NewDocs 11, 1982, 106-108, ’11 gua@e ri-
manda allelevata percentuale di nomi romani 'ch cittadini nell ep1sto.igr1<}
pacline, i quali sono da valutare come indicazione della struttura sociale
delle giovani comuniti nell'area delle missioni pacline: «NT social history
st therefore face the possibility that the churches drew heavily upon
those classes of Jower-level Greeks whom Roman patronage was system-
atically advancing to citizenship durlng an era Awheu eminent members
of the ruling classes in the Greek citles were still by no means regularly
granted Roman citizenship» (p. 197); L] Hemer, The Name of Paul:
TynB 36 {1085) 179-183; Idem, Aets, cic. {n. 40), 128 0. 77.

65, Cfr. ad esempio G.A. Harrer, 6p. ¢if., 305. Circa Sergio Paclo ¢ la sua

famiglia cfr. ora R. Riesner, op. it (n. 3), 1e9-124 con appendice 2 )

«Stemma der Sergiers, desunto da D. Halfmann, Die Senatoren aus dew
Gstlichen Teil des Inaperium Romanum, Gottingen 1979, 106. Clr. sotto, p.
51 CON . V4. . ,
66. AN. Sherwin-White, Rowan Society and Roman Law in the New T es-
rament, Oxford 1963, 153 5. [noltre & anche incerto se Panlns fosse sentito
come nome corrispondente a Suzd; cfv. G, Lidemann, Christenians, cit.
{p. 1% 1. 6}, 249.

67. CTJ 11, " 803 (pp. 55 s.). Liscrizione data al 301 d.C.
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la parola con il nome nella forma biblica.” Si do-
vrebbe poi forse ricordare anche che Saul(o), a pre-
scindere da due eccezioni molto tarde, la sopra men-
zionata iscrizione dell’Apamea siriaca e una seconda
di Tebe nella Friotide al confine con la Tessaglia, non
compare mai presso i Giudei della diaspora, piti volte
invece in Giuseppe, in testi rabbinici e su ostraca e in
iscrizioni in Palestina.”

68. Act. 0,45 22,7; 26,045 cfr. Anania 9,17; 22,13, In §,17 compare Sadhoy
a causa deila declinazione; v. anche 13,21 Xuelh wiiw Kie}ic,

69. Liscrizione di Friotide sl trova in B. Lifshitz, Profegomencn alla -
stampa del CIJ presso KTAY Publishing House, New York rg73, n’ 696a
(p- 79)- 1l testo suona come segue: Mvipa Sansbh ol 770 alrob vapetis
“Awvag, Lifshitz considera guesto luogo Ia pili antica attestazione epigra-
fica di Saul, ma i simboli raffigurati {menora, lulab, colomba} paiono 1i-
mandare al sec. 1v/v. Entrambi { nomi per i} resto fasciano riconoscere in-
fluenza palestinese. Per la Palestina v, CIJ 11, n° 933 (p. 148 da Jaffa; CIJ
17, 07 1208 (p. 243) da Touba a sud del Mar Morto {433 4.C.: Pl 2);
un'altra iscrizione su ossuario di Kiviat Tiv'on nomina MAPIA/SAOY-
AOZ {v. RB 79 [1972] 575; i rimanenti oggetti lasciati nefla tomba riman-
dano al sec. 1 d.C). A cio si aggiungono le iscrizion, ora raccolte, su
ostraca ¢ vasi di Masada (Musada, The Y. Yadin Excavations 1963-1063,
Final Reports, 1. Y. Yadin; J. Naveh, The Aramaic and Hebrer: Cistraca
and Jar Inscriptions; Y. Meshorer, The Coins of Masada; 1i: FLM. Cotton;
1. Geiger, The Latin and Greek Documents, Jevusalem 1989), nei quali il
neme §wl sl trova pur sempre tre volte: una {1, 22; 1° 410) su un ostracon
probabilmente impiegato per la distribuzione del cibo & Masada (v, 1, 18),
due come nome del proprietario su cocct di vasi {1, 43; n° 508 ¢ s09). In
Giuseppe, oltre al re Saul (bell. 5,51 e 191 volte nelle ans.), sempre Yani-
nag; il lnogo dorigine di Saul & chiamato Mfada Sooih oppure Saouis)
compalono con questo nome un pavente di Agrippa © (bell 2,418
556.558; ant. 20,214, Yandleg oppure Zxikoc) e un giudeo di Scitopoli
{bell. 2,460, Sasiios). Dalla letieratura rabbinica ¢ noto Abba Sha'ul b.
Batrit (seconda generazione tannaitica, v. H.L. Strack - (5. Stemberger,
Einleitung in Talmud nnd Midrasch, Miinchen "1982, 78); Abba Sha'ul
{terza generazione tannaitica, v, Strack-Stemberger, 84) ¢ Abba Sha'ul b,
Nannos (tannaita, AR N. A 29). 1! rabbi Sha’ul menzionato in Sifre Dewr.
185 & forse identificabile con quest™ultimo, v. la nota in L. Finkelstein, 57
Jre Debaripe al luoge {p. 226). Inoltre in pKet. 87a viene menzionato un
Abba Sha'ul b, Imma Miriam; in #Pes. 343 un Abba Sha'ul uale impa-
statore nella casa del rabbi. Come patronimico Sha'ul compare nel caso
def palestinesi Halafta (Bill. 1, 457), Johanan (Bill 1, 466) ¢ Jose (tan-
naita, intorno al 220, v. Strack-Stemberger, 88), Nel sec. 1v troviamo infi-
ne il palestinese Sha’ul da Nave (Bill. 11, 580}, La forma del nome 57 pare
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Anche il nome ebraico lo apprendiamo soltanto at-
traverso Luca: perché non potrebbe aver inventato
anche questo per fare — come volentieri gli si rimpro-
vera — di Paolo in tutto e per tutto un giudeo di Pale-
stina ¢ quindi poter dar forma romanzescamente effi-
cace alla «svolta della vita» di Paolo? Talvolta i critici
radicali sembrano aver paura del proprio coraggio.
Sorprendente & qut peraltro il contatto tra il nome di
~ Sha'ul, il pit celebre discendente di Beniamino, ¢ la
" duplice e del tutto insofita indicazione della tribli in
Paolo stesso.” Nell'unico luoge dove Luca cita insie-
" me i due nomi cid accade nella maniera in cui nome ¢
SOprannome vengono spesso associati nei papiri e nel-
le iscrizioni.” I} passaggio al nuovo nome avviene co-
s non al momento della vocazione bensi laddove Pao-
Io, secondo Luca, per la prima volta passa quale mis-
sionario dei gentili dall’ambiente giudaico-cristiano a
quello pagano, e al tempo stesso compare un illustre
«omonimoy, il governatore di Cipro Sergio Paoclo,
primo «etnico-cristiano» chiamato per nome e con-
vertito da Paolo.”

Gia nella chiesa antica sono sorte determinate spe-
culazioni da questo collegamento del cambiamento di
nome coll’entrar in scena di Sergio Paolo.” Qui sara

essere forma parallela a Saal, ¢ nella letteratura rabbinica parimentd esi-
stono alcuni portatori i questo neme, v. Bill. v/vL, 227 5. 222 Infine Bev,
# 94,2 (su Gen. 43,27) nomina un . Tohanan b. Sha'ula (" wib), v. Vedi-
zione di Th. Albeck, p. 1173, [l ricorrere relativamente raro del nome cer-
camente & connesso col desting tragico del Sanl biblico; i nomi pit popo-
lari di questo tempo exano quelli gloviost dell’cta maccabaica, come attg-
stano anche | nomi trovati a Masada (v, op. ol 11, 10).

wa. Phil. 3,6; Rowe. 11,1

71, Act. 13,9, v. al rfguardo sopra, n. 73 ¢ E. Haenchen, KEK i1, "1977,
348 0. 1.

72. Cfr. W.M. Ramsay, Traveller, cit. (n. 36), Bz ss., il quale mette rela-
ione la concordanza del cambiamento del nome giudaico Sha's/ in quello
rammano Paolo presso Luca col principio paclino di ¢ Cor 9,20 5.

73. Cfr. R Riesner, op. ait. (n. 3}, 124. V. s0pra, 0. 65.
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sufficiente osservare che questa coincidenza risale al
nasratore Luca, il quale, & vero, sa ordinare efficace-
mente i fatti, ma non ha bisogno d’inventarli libera-
mente,

Forse, tuttavia, vi € una qualche connessione tra il
governatore cipriota Sergio Paolo e i Sergi Paoli do-
cumentati, in iscrizioni, nella colonia romana Antio-
chia Cesarea di Pisidia, e potrebbe darsi che la visita
in Antiochia di Pisidia nel cosiddetto primo viaggio
di missione sia collegata con il successo missionario
nel caso del governatore di Cipro, ma, come gia detto
sopra, non possiamo dedurre alcun ulteriore rapporto
di clientela tra quest’alto funzionario e la sua famiglia
gzﬁﬁzgirte ¢ la famiglia del giudeo Paoclo di Tarso

Il fatto che il missionario dei gentili nelle sue lettere
usi ormai soltanto il nome non giudaico potra esser
molto probabilmente un segno che egli, in questo
punto piuttosto esteriore, voleva porsi sullo stesso ter-
reno dei non giudel ai quali annunziava il vangelo (1
Cor. 9,21). Come l'origine dalla triba di Beniamino
per lui anche il suo proprio nome ebraico Saul, iegatc;
al primo re d’Israele, aveva perduto importanza (Phil.
3.5.7).

A favore della realta della cittadinanza romana di
Paolo depone anche il fatto che questo portatore d’un
raro nome romano pensa la geografia usando intera-
mente categorie romane” e nella progettazione della
sua missione universale ha nel proprio campo visivo
solo Pimpero e le sue province: I'Oriente dei Parti, il
Settentrione dei Barbari e il Meridione arabo-libico
per lui (diversamente da Luca) sono secondari, La

74. Cosiad es. E. Groag, Sergius (n” 34), PW 2"s. m A 2, 1923, 1714 s5.
7s. Clr. al ;iguartio anche W.M. Ramsay, The Statesmanship of Paul, in
Idem, Pauline and other Studies, New York 1906 {rist. 1970}, 47-100.
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metropoli giudeo-ellenistica Alessandria (la grande
concorrente, anzi nemica ideologica di Roma)” per
lui non ha alcun ruolo. Fgli rivolge lo sguardo gia
molto presto alla capitale romana (Romz. 1,10 8.} ¢
poi ancora pii in 14 alle province occidentali della pe-
nisola Iberica (Rom. 15,24), capo estremo del mondo,
dove si parlava in grande prevalenza latino. E senz’al-
tro pensabile che Paolo stesso come citradino romano
parlasse un po’ quella lingua. La strategia dei suoi
viaggi s’orienta secondo i nomi delle province romane
— a partire dalla Giadea con la sua capitale Gerusa-
lemme (Rowz. 15,25), passando per la provincia dop-
pia Syria e Cilicia, la Galatia (taccio decisamente pro-
pria Iipotesi della provincia galata meridionale),
I’ Asia, la Macedonia e ' Achaia (Rome. 15,26), spingen-
dosi avanti sino all Illyricum (15,19). In tale sua strate-
gia missionaria, Paolo si concentra sulle capitali delle
province, e non sara casuale che oltre ad esse giochino
un ruolo non marginale colonie romane quali Antio-
chia di Pisidia, Iconio, Listra, Troade e Filippi.”

6. Una testimonianza cloquente dell’orgoglio nazionale, fino al sec. 1
d.C. inolrato, virulento, antiromano e al tempo stesso duramente antigia-
daico, delle classi superiori greche & offerta dai cosidderti Acaa Alexarndri-
worum liesto, trad. e commento: F, Musarillo, The Acts of the Pagan
Martvrs, Acta Alexandrinorum, Oxford 1954; Idem (ed.), Acta Alexandri-
norume. De mortibus Alexandriae nobilinm fragmenta papyraces graeca,
Leipzig {T), 1961, Cfr. M. Hengel, Messianische Hoffnung nnd politischer
«Radibalismus» in der wjiidisch-hellenisiischen Diaspora», in Apocalypticism
in the Mediterranean World and the Near East, Procecdings of the luterna-
tional Colloguinm an Apocalypticism, Uppsala, Aagust 12-17, 1979, a ¢ di
D. Heltholm, Tithingen 1983, 655-686 (= "1989); Edem, Hadriens Politik
gegeniiber Juden und Christen, in Ancient Studies in Mewsory of Elias
Bickerman: JANES 16-17 (1984-85) 1987, 153-182.

77. V. al viguardo sopea, pp. 23 5. con la bibliografia citata alla nn. 3. An-
che per G. Litdemann, Christenium, cit. (p. 18 n. 6}, 250 { programmi di
viaggio dellapostolo inferibili dalle suc lettere sono un indizio del posses-
so della civizas romana; similmente anche . Becker, op. cft. (p. 6 n. 2},
37, il quale ritiene la geografia vimandi al tempo stesso all’«aria di eitta el-
fenisticas, che Paclo avrebbe respirato a Tarso, «microcosmo dell'area
mediterranea ellenisticas.
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Phil 3,20 5. contiene, nella lettera che il cittadino ro-
mano scrive alla comunita cristiana di quella celebre
colonia romana in Oriente, la particolarissima anno-
tazione: si tratta dell’espressione, che collega autore e
destinatari, fpav vag 0 mohizeupa.” Che il testo di
Rom. 13,1-7, oggi per molti tanto urtante (che va giu-
dicato nel suo intero contesto, 12,1-13,14, € il cui sco-
po sta in 13,8a) s’inserisca ottimamente in guesto
quadro di Paolo cittadino romano non richiede piu
d’essere detto appositamente.

Circa la questione del modo in cui il padre di Paoclo
(o 1 suol antenati) abbia acquisito i diristo di cittadi-
nanza romana, & possibile soltanto formulare supposi-
zioni, per altro non tutte ugualmente probabili.” Re-
lativamente improbabile & che sia stata conferita loro
per meriti politici o militari, benché neppure questo
sia totalmente da escludersi. Gia Cesare nella sua av-
ventura egiziana fu efficacemente appoggiato da trup-
pe giudee del sommo sacerdote Ircano 11 sotto la gui-
da di Antipatro e si mostrd percid particolarmente
accondiscendente verso i Giudei. Questi dopo la sua

#8. V. al riguardo ora anche R. Feldmeicr, Fremde in ciner entfremdeten
Welt. Die Erschliessung christlichen Selbstverstindnisses und Weltverbilt
nisses durch die Kathegorie der Fremde im 1. Petrusbrief, Habilitations-
schrify, Tiibingen 1991, pubbl in WUNT. Circa PE. 3,20 cfr. pp. 68 ss.
79. Come panorama sullo status dei Giudel entro Pimpero romane cfr.
H.W. Tajra, op. it {n. 28), 14-21: «The Juridical Sitnation of Judaism
during the Early Principate»; A.M. Rabello, The Legal Condition of the
Jews in the Roman Enpire ANRV 11 13, Betlin - New York 98¢, 662-
762, il quale stima la consistenza della popolazione giudaica della diaspo-
ra in guattro milioni {p. 691) e sui privilegi loro concessi da parte dei go-
vernanti remani scrive: «the privileges were intended to enable the Jews to
live ‘in accordance with their own laws’™s {p. 632); T. Rajak, Was there a
Roman Charter for the Jews?. IRS 74 (1984) 107-123, su Cesare, pp. 110
ss. 11y; Badem, Jetos and Christians as Groups in a Pagan World, in To Sec
Ourselves as Others See Us: Christians, Jews, 'Others’ in Late Antigquity, a
c. di J. Neusner ¢ E.S. Frerichs, Chico, Cal. 1985, 247-262. L'opera clas-
sica sul rema & E.M. Smallwood, op. . (n. 41). Circa Auguste ¢ | Giudei
v. D. Kienast, op. o2, (n. 38}, 208 nn. 155 € 254-257,
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morte lo avrebbero molto compianto e avrebbero «pit
notti di seguito visitato la sua tombax».” Gia intorno
al 50 a.C. a Efeso e in altre citta-stato risiedeva un
numero piuttosto consistente di giudei che erano cit-
tadini romani ed erano stati esonerati, ad opera del
console Lucio Lentulo, dal servizio militare.” Come
cittadini romani a Sardi ottennero liberta di riunione
e giurisdizione propria.”

Causa pit importante dell’estensione di questo pri-
vilegio proprio tra i giudei d’'origine palestinese era
tuttavia Vaffrancamento di schiavi giudei ad opera di
cittadini romani, anche se al diritto di cittadinanza
del libertus nella prima (ed eventualmente anche se-
conda) generazione erano legate ancora certe limita-
zioni.® Qui pud spesso aver avuto un ruolo il siscatto

8o. Cfr. Giuseppe, ani 14,127 35140 55.190 55, Nellambito delle lotre di
partito che accompagnarano Iascesa al potere di Cesare il conlerimento
di privilegi, tra i quali naturalmente s"annoverava anche i diritto di cita-
dinanza, era un fregquente espediente per assicurarsi le simpatie di quanti
venivano favorit, cfr. . Kienast, op. ¢/, {n. 38), 11 5. e circa la politica di
colonizzazione di Cesare /bid., 388 ss.; 1 pin violentl critici di questa poli-
tica della colonizzazione e della cittadinanza furono Cicerone e 1 conser-
vatori del suo ceto, ofr, #bid., 368 5. con n. 10, Come illustrazione cfr. Sue-
tonio, Caes. 8,28.42, circa il lamento dei Ginded su Cesare #54d. 84, dov'e-
gli riferisce circa le solenmiti funebri: én summo publico luctu exteraruim
gentim multitudo eirculative suo guacque piore lapeeniata 65t pragcipuegue
Titduei, qui etiam wociibus continuis bustum frequentarant, v, al rguarda
M. Stern, GLAJ] m, Jerusalem 1980, 10 5. {= 0’ 302).

81. (Giuseppe, ant. 14,228-240, clr. Schirer (riv.), op. . 111/1 (n. 18}, 22-
24 ¢ come ntegrazione T1. Bloedhorn, J3$ 35 (1990) 67; A.L. Connolly,
Jews ar Ephesos: NewDocs 1v, 1087, 231 5.

82. Giuseppe, a7/, 14,235, cfr. Schirer (riv.), op. et mifr {n. 18}, 2022 ¢
anche H. Bloedhorn, op. cit., 66 5. Sulla tarda (sec. 1v) ¢ grandiosa sinago-
ga ofr. ora H. Boetermann, Die Synagoge von Sardes: Eine Synagoge aus
dem 4. Jahrbundert?: ZNW 81 (1990] 103-121.

83. Cfr. al riguardo M. Kaser, Das riwrische Privatrecht, HAW, %.3.3.%,
Miinchen “gpr, 115-119. 203-301; P.RC. Weaver, op. w2 (n. 60); H.
Chantraine, Zur Entsichuny der Freilassung wit Bilrgerrechiserwerb in
Rowm, ANRW 1 2, Berlin - New York 1972, 59-67; F. Lampe, op. it. (n.
18), 68, il quale alla n. 196 cita G. Alfsldy con queste parole: «In base alle
fonti giuridiche ed epigrafiche ‘si dovrebbe affermare che Palfrancamento
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ad opera di parenti e amici. Questo vigeva nel giudai-
smo antico quale dovere religioso.” W. Stegemann
trascura quest’elemento di fatto decisivo, o perché
non ne riconosce 'importanza, oppure perché consa-
pevolmente vorrebbe minimizzarlo. Secondo la risa-
puta informazione di Filone, storicamente da pren-
dersi molto sul serio, la maggioranza dei Giludei vi-
venti a Roma era costituita da cittadini romani. De-
portati in fralia come prigionieri di guerra, col tempo
essi sarebbero stati affrancati dai loro padroni, col che
«non sarebbero stati costretti a rinnegare alcuna delle
loro leggi dei padris. Augusto, che disponeva di pre-
cise informazioni sulle loro pratiche religiose, non li
avrebbe «né scacciati.da Roma né, a cagione della lo-
ro fede giudaica, privati della cittadinanza romanas».”

di uno schiavo, al pili tardi quando quest! giungeva all’eta di renta o qua-
rant'anni, presumibilmente quasi equivaleva alla norma’s.

84. Cfr. le iscrizioni d'affrancamento gindaiche df Panticapeo ¢ Georgip-
pia {v. M. Hengel, Proseache und Syaagoge, in Fs, K.G. Kuhn, a ¢. di G
Jeremias, FL.-W. Kuhn e H. Stegemann, Gétdngen 1971, 173 $.; E. Schi-
rer {tiv.), op, it 111/t [n. 18], 36-38), come pure POxy, 205 dall’Egito
(CPT 1, 11”473 [pp. 33-361), dove viene riferito del riscaero d’ona ragazza
giudea ad opera di gludei palestinesi (291 d.C.j; Giuseppe, vita 418-421:
dopo la presa di Gerusalemme Giuseppe fa uso della propria influenza
presso Vespasiano per impeirare la liberazione di parenti e amici; v. an-
che bleb. 45 ¢ bQidd. 20a/b: il padre & obbligato a far circoncidere il
proprio figlio, a riscattarlo, a inscgnargli la tord, a procurargli una moglie
e a fargli imparare un mestiere...; cfr. al rignardo S. Krauss, Synagogale
Altertiimer, Berlin 1922 (rist. Hildesheim 1966}, 197, 305; M. Hengel, Jo-
dewtum und Hellenisveus, WUNT 1/10, Titbingen *1988, 8os.; Bl 1v/1, 572
s.; W. Haubeck, Loskeuf durch Christus, Giessen-Base! 1985, rrq-121. V.
anche sotto, n. 112,
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Nonostante certe sporadiche misure coercitive di sin-
goli imperatori contro 1 Giudei specialmente in Ro-
ma, questa tolleranza, tipicamente romana, non fu
abbandonata di fronte a nuovi cittadini dalla religione
estranea ed esclusiva. Di regola erano esonerati dal
servizio militare, e qui occorre sottolineare che l'eser-
cito romano della tarda repubblica e dei primi tempi
dell’'impero era composto di volontari. Anche in altri
casi si aveva riguardo in molti modi delle peculiarita
religiose. Un giudeo, cittadino romano o no, se non
deteneva alcuna carica, non era tenuto nemmeno a
compiere azioni religiose legate al culto dell’impera-
tore, né a2 Roma, né nell’'Oriente grecofono, dove il
culto del sovrano sin dal’epoca delle monarchie elle-
nistiche era pitt fiorente che nella capitale stessa. Sin-
gole eccezioni non fanno che confermare questa rego-
[a, ed esse riguardarono in momenti di crisi pit i sem-
plici peregrini che i cittadini romani. Solo il breve re-
gno di Caligola costitui al riguardo un caso speciale.
Ma persino un giudeo tanto colto quale Filone, che
proveniva dalla pitt ricca famiglia giudea dell’Egitto,
come cittadino romano non cedette mai nemmeno
d’'un dito alle pretese del culto del sovrano, bensi po-
lemizzd violentemente contro di esse nella sua Legatio
ad Gaium. Suo nipote Tiberio Giulio Alessandro apo-
statd non per costrizione esteriore, ma per amore del-
la sua brillante carriera. Esistendo, nei primi tempi
del principato, la tendenza ad esortare i cittadini di
Roma provenienti dall’Oriente, o anche quelli privi di
mezzi, a emigrare tornando in Oriente, liberti giudei
avranno acconsentito relativamente volentieri a questa
pretesa.

Quando lo Stegemann imputa ai Giudei che gode-
vano della cittadinanza romana «un alto grado d’ade-
guamento al paganesimos» e nutre «i pit: forti dubbi
che il padre di Paolo e Paolo stesso possano esser sta-
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ti al tempo stesso giudei osservanti e cittadini roma-
ni»,” dicendo questo trascura completamente le as-
serzioni delle fonti, che palesemente non conosce a
sufficienza. Proprio la comunita giudaica di Roma,
con la sua alta incidenza di cittadini romani, era mol-
to pit vicina all’«osservante» madrepatria rispetto a
quella alessandrina, piti indipendente da questa, la
quale tuttavia parimenti non era indulgente nelle que-
stioni di fede, almeno nella sua grande maggioranza.
Inoltre la comunita giudaica di Roma esercitava con
successo un’attivitd missionaria tra i cittadini pagant,
duramente deplorata da scrittori romani come Ora-
zio, Seneca e Giovenale.” Infine affrancamento di
uno schiavo giudeo e 'acquisto ad esso legato della
cittadinanza in ultima analisi non era a discrezione
dello schiavo, bensi del suo padrone, che spesso ne
traeva un vantaggio finanziario.

Oltre a cid disponiamo di pitt accenni al ritorno in
Giudea di liberts giudei, che poi vi abitavano come
cittadini romani. Probabilmente le autoritd romane
persino favorirono siffatto rimpatrio, poiché si offriva
loro la possibilitd di diminuire il numero degli ade-
renti, guardati con sospetto, ad uno dei molti culti
orientali nella capitale dell'impero.” Sicuramente”

86. Op. oft. (n. 49), 225.

87. V. al riguarde le documentazioni relative in M, Stern, GLAJ] 1, op.
¢it. (n. 80), 321-327 {Orazio}; 429-434 (Seneca); 11, 94-107 {Glovenale);
M. Whirttacker, fews and Christians: Graeco-Roman Views, Cambridge
Commentaries on Writings of the Jewish and Christian World 200 BC 1o
AD zoo0 vi, Cambridge 1984, 85-91. Persone come U'attore giudaice Alitu-
ro, che faceva parte del seguito di Poppea {Giuseppe, vite 76} costituisco-
no Veccezione, [Yaltra parte sembra anch’essa essersi interessata della fe-
de giudaica, v, Gluseppe, and. 20,195 ¢ Tacito, anu. 16,5,

8. Cfr. ad es. Suctonio, Caes. 42: ottantamila cittadini romani furone co-
stretti ad emigrare in Oriente {v. anche 8 e 28: conferimento della citeadi-
nanza a coloni e successiva revoca); Tib. 36: Tiberio comandd » giovani
giudei, cittadini romani, di recarsi per il servizio militare in regioni dal cki-
ma insalubre ed espulse i giudei rimanenti da Roma, come fece pit tardi
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it nucleo della suvarywyr. .. Aeptivey menzionata in
Act. 6,9 era composto da tali liberti romani e loro fa-
miglie (come dovrebbe altrimenti esser sorta questa
inconsueta designazione?).”” Discendente di un Hi-
berto romano era presumibilmente anche il fondatore
della sinagoga Teodoto, figlio di Vetteno; il patroni-
micoe indica origine romana, e il titolo sacerdotale al

tempo stesso nobilta di sangue giudaica.” Secondo

Luca anche il gerosolimitano Sila-Silvano, il compa-
gno di Paolo nel cosiddetto secondo viaggio, era cit-
tadine romano.” Quanto stimato potesse essere in
Giudea un liberto romano lo mostra la tomba della
famiglia «Golia» presso Gerico, dove I'ossuario di un
figlio del capostipite reca una duplice iscrizione: eo-
Sbmou dmeheuSéooy Baciiisane TAygimmelyng sopts. Si

tratta di un appartenente dell'oixog Kaisagos; '«im-

anche Claudio (Cland. 25}, ofr. al riguardo P. Lampe, op. it (n. 18], 67;
R. Riesner, op. ¢if. (0. 3), 136-160.

89. Non «forses, cosl W. Stegemann, op. ¢if. (n. 49), 216 5.

g0. Cost anche — accanto a molti altri — G. Schille, ThHK 5, 175, v. anche
Bill. 11, 661 s5. ¢ A Delssimann, ap. i (p. 17 0. 51, 69 5%, ¢ su Paclo p.
21: «Questa sinagoga dei Cilicl ¢ def provendent dall’ Asia Minore a Geru-
salemme & probabilmente stata quella in cul aveva appoggio 1l giudeo cili-
cio Saulo, con il soprannome Paolo, probabilmente discendente da una
famiglia originariamente galilea, quando negli anni giovanili si trattenne
per un tempo piuttosto Jungo 4 Gerusalemmes,

1. Civ. M. Hengel, Zivischen Jesus and Paulus: ZThK 72 {1975} 183 5.
Tdem, op. ciz. {n. 28}, 11. 13. Lliscrizions anche in CIJ 11, 0" 1404,

92. Act. 16,37, E. Haenchen ritiene che aprobabilmente per semplicitd
viene assegnato anche Silas (op. et [n. 71, 479). Questa soluzione sem-
bra un po’ troppe a huon mercate, Forse nella scelta del compagne di
viaggio ebbero una parte tra Paltro anche ragioni puramente pratiche ¢ la
cittadinanza romana garantiva pur sempre al suoi poSSessori Una certa li-
herea di movimento e tutela gluridica. Sila, in quanto gerosclimitano di
lingua greca e cittadino romano, poteva essere stato persona adatta ad ac-
compagnare Paolo in un viaggio che doveva condurre in Grecia, anzi
eventualmente persine a Roma. Questa idea strategica del resto sareb-
e conforme ai merodi missionari paolini, cfr. M. Hengel, Der fakobus-
brief als antipanlinische Polemik, in Tradition and Interpretation in the
New Testament, Fs, EE, Bllis, & c. di G.F, Hawthorne e Q. Betz, Grand
Rapids - Tibingen 1987, 248-278, spec. 225 s5.
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peratrice Agrippina» era la moglie di Claudio e madre
di Nerone. Il suo nome ebraico era Natlan) el (ntn’]),
e sembra che persino nella Palestina giudaica si fosse
fieri della posizione elevata detenuta dal membro del-
la famiglia, altrimenti non lo si sarebbe menzionato
cosi precisamente sul proprio ossuario.” Benché la
maggior parte delle iscrizioni, malgrado la grande
prevalenza di nomi semitici, sia in grece, ossuario
della figlia di Teodoto reca un’iscrizione aramaica:
«Marja, fighia di Nat(an)el figha di Shlomsion (/s
Jwn». 11 nome ufficiale romano di questo liberto —
come libertus dell'imperatrice apparteneva alla gens
Tulia — manca. Tale nome ufficiale, in Giudea come in
tutto 'Oriente romano era inusitato.” Perd possiamo
senza dubbio riconoscere che cittadinanza romana
di regola acquisita involontariamente — ¢ fedelta,
consapevole della nazionalita, alla religione dei padri
si potevano benissimo conciliare.

Cosi la cosa pift ovvia €, anche nel caso degli ante-
nati di Paolo, che essi mediante prigionia ¢ affranca-
mento ad opera di un cittadino romano abbiano otte-
nuto, involontariamente, lo status privilegiato della cz-
sce che i genitori di Paolo erano originari délla regio-
ne di Giscala e nel caos della guerra che devastava la
Giudea sarebbero stati deportati a Tarso. Il giovane
Paolo avrebbe accompagnato [ genitori nella nuova si-
ruazione. In vir. 2/ 5 egli dice, in modo ancora pit
chiaro e conciso, che Paolo stesso era originario di
(Giscala in Giudea e ne sarebbe migrato a Tarso con i
genitori come prigioniero di guerra romano.” Cid

93. Cfr, R Hz}chiih’, The Goliath Fanedly fn Jevicho: Funerary Inseriptions
Srowr a First-Century AD. Jewtsh Mouumental Tomb: BASOR 235 (1579)
31-65, riguardo a Teodoto v, pp. 33. 45-47.

o4. Vedi sopra, pp. 45 s. con 1. 6o,

95, Geralamo, Comme. i Ep. ad Philemonens, sul v. 23 (MPL 26, 653): ...
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peraltro contraddice Act. 22,28 (cfr, 22,3}, dove Luca
fa dire espressamente a Paolo di fronte a Claudio Li-
sia d’esser nato cittadino romano. Se si volesse dar ra-
gione a Girolamo, la cul fonte probabilmente scritta
resta tuttavia ignota,” con cid si presupporrebbe che
Paolo fosse solo un libertus e non cittadino romano a
pieno diritto. L’eruditissimo patriarca Fozio, il quale
forse attinse dalla medesima fonte di Girolamo, tentd
di sanare la contraddizione sostenendo che Paolo sa-
rebbe stato concepito a Giscala, ma sarebbe nato so-
lo a Tarso.” Storicamente questa notizia, enigmatica,

taler fabulamr accepimus: Aiunt parentes apostolt Panli de Giscalis regione
Fuisse Tudacae: of cos, cum fola provincia Romana vastaretur mans, et di-
spergerentyr in orbem ludaed, in Tharsum urbene Ciliciae fuisse translatos:
parentum conditionen adolescestulum Pasluwe secutwme; in vir. i 5 (MPL
23, 645 5.): Paulus aposiolus..., de tribu Beniamin et oppido Iudacae Gisca-
lis futt, guo a Romanis capto, cum parentibus suis Tarsum Ciliciae conmmi-
gravit (Act. Xx11,3), a quibus ob studia Legls missus Higrasolymam, a Ga-
wmaliele viro doctissimo, cuius Lucas meminit, eruditus est.

o6. Clr. perd A v. Hamack, Der birchengeschichtliche Ertrag der exegeti-
schen Arbeiten des Origenes (2. Teil), TU 42/4, Leiprig 1019, 145 5., il
quale suppone che Gerolamo abbia tratto le informazioni dal commento
di Origene, da lui utilizzato, della letrera a Filemone. Secondo Harnack le
informazioni di Fozio {v. sotto, n. 106) risalgono parimenti allo stesso
Origene.
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Sull'origine da Giscala Th. Zahn, op. cf. {p. 15 n. 1), 29 scrive: «Que-
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non pud pitt venir verificata, essa tuttavia mostra che
relativamente presto nella chiesa antica si suppose che
la posizione giuridica di Paolo e della sua famiglia ri-
salisse ad affrancamento. Che in relazione ad event
bellici, che s’iniziarono con la conquista del tempio ad
opera di Pompeo (63 a.C.), e che continuavano a riac-
cendersi, gli antenati dell’apostolo fossero caduti in
prigionia e schiavitli appare senz’altro plausibile. In-
certo rimane come e perché gli antenati o genitori di
Paolo si fossero recati a Tarso. Cid forse € in relazione
col loro padrone o patrono e tale trasferimento pud
aver fatto tappa altrove, eventualmente persino a Ro-
ma. Tarso era un’importante metropoli, di poco infe-
riore ad Antiochia, nella quale abitavano numerost
cittadini romani, in parte immigrati, in parte greci re-
sidenti che avevano ottenuto la civitas per merito. 1
padre (o nonno) di Paolo potrebbe essere stato il Ii-
berto di uno di questi romani o greci, ma possiamo
anche pensare che egli a Tarso amministrasse beni di
un ricco romano che personalmente abitava altrove,
anzi eventualmente della stessa casa imperiale. Qui
molte sono le ipotesi possibili, ma nessuna pud esser
dichiarata probabile.

st’ultima tradizione, tuttavia, di per sé & tanto pit credibile poiché Giscala
nefla Bibbia non & menzionata, dungue per la cristianith antica non gode-
va d'alcuna celebritd, la quale potesse indurre a metter in relazione con
questa cirth [a storia dell’apostolos; cosi anche A. Delssmann, Paulus, cit.
{p. 17 0. 5), 71 5. 0. 7. Zahn tentd anche di esaminare le attestaziont patri-
stiche nel loro contenuto storico {op. cit., 24-34}, e gli sembrava probabi-
le che i genitori di Paclo fosserc caduti in schiavith nel 4 a.C. ad ope-
ra di Varo. Ma & senz’altro possibile anche un termine anteriore, ofr. G
Fuks, op. ¢t (n. 60), 26 ss., che cita tutt? i casi noti di Giudel palestinesi
fatri schiavi dal 63 a.C. L'argomentazione di Zahn fu adottata da Harnack
{op. cit. [n. 18], 63 5. n, 1), ma per lo pin rifiutata — forse a torro — dagli
autori pitt recentt, v. ad es. Chr. Burchard, op. ¢/t (n. 5), 34 0. 42.
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4. L'estrazione sociale ¢ la professione

Anche riguardo all'estrazione sociale dell’apostolo
regna la pit1 grande incertezza. Ramsay parte dall'idea
che Paolo «apparteneva ad una famiglia ricca e in
buona posizione sociale»,” Lietzmann suppone «che
il ragazzo sia cresciuto in una famiglia agiata»,”
Eduard Meyer persino «che il padre possedeva una
fabbrica dove si tessevano tele per tende».” Anche
Mommsen parte dall'idea che «pur essendo un arti-
giano qualificato, apparteneva ad una casata borghese
che godeva di consideraziones, poiché solo «i munici-
pali illustri» venivano onorati della civitas romana.”™
Nel caso che Paoclo provenisse da una famiglia di li-
berti si potranno limitare un po’ queste supposizioni,
tuttavia ancor meno possiamo dedurre dalle testimo-
nianze successive dell’apostolo circa la sua povert e
il suo faticoso lavoro manuale che egli provenisse dal
proletariato nullatenente, per quanto simpatiche tali
rappresentazioni oggl possano apparire a qualche ese-
geta.” I’altra parte abhiamo non poche notizie nei
93, W.M. Ramsay, op. ¢t (0. 36), 34.
go. H. Lietzmann, Pawlus, in WdT 24, op. cir. (p. 15 1. 1), 381 [orig. fasc. 5
di Der Weg der Kirche, Berlin 1934).

100, Op. cit. {p. 15 0. 7), 111, 308. Anche A. Steinmann, op. ¢t (p. 15 . 1},
17 suppone che il padre di Paclo fosse un «fabbricanter di tessuti cilici o
un comnerciante. .
ro1. Die Rechtsverhiltnisse des Apostels Pasdus: ZNY 2 {1go1) 81-96: 82
Conelusione tuttavis errata se si acquisiva la cittadinanza, come ho cercato
di mostrare, non per particolari meriti, benst mediante affrancamento.
roz, Cly. al riguardo W. Stegemnann, gp. ¢it. (n, 49}, 226-228; A, Salda-
rini, Pharisces, Scribes and Sadducees in Palestinian Society, Edinburgh
1989, 139 «As an artisan Paul was in principle a member of the lower
classes. Artisans were not an independent middle class, but a subservient
class who were limited by their ability to produce only a small amount of
work by hands, A fondamente stanno 1 lavori di R.E. Hock, Pawl's Tens
making and the Problem of his Social Class: JBL o7 (1978} 555-564; Idem,
The Soctal Context of Paul’s Ministry. Tentwmaking and Apostleship, Phil-
adelphia 1980, il quale peraltro valuea il lavoro dell'apostelo piuttosto
come stravaganza snobistica, paragonabile a quella del missionar itine-
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primi tempi del principato di liberti assai ricchy, tra 1
guali probabilmente ['esempio pit prezioso tra mol-
ti altri lo troviamo in Trimalcione, Tanfitrione del
quindicesimo libro del Satyricon («La cena di Trimal-
ciones) di Petronio, il quale, gia schiavo siriaco, dopo
il suo affrancamento era arricchito speculando sui no-
i marittimi.” Gia Ramsay aveva indicato una possi-
bilita ulteriore: la svolta della vita del giovane scriba
forse causd la rottura con la famiglia, con le relative
conseguenze finanziarie.” Ugualmente si potrebbe
tuttavia supporre che dopo la vocazione egli avesse
sacrificato le sue proprietd al compito missionario ¢
quindi dovesse poi guadagnarsi da vivere di persona.
Pure il suo mestiere di awrvorowe, anch’esso attesta-
to solo grazie 2 Luca™ — gia nella chiesa antica il si-

ranti cinici. Per origine Paclo apparterrebbe ai ceti secialmente privilegia-
ti. Per la critica a Hock v, FL.W. Tajfra, op. cit. (n. 28), 48; C.]. Hemer,
Arts, cit. (0. 4o}, 119 n. a6; G, Clark, The Social Status of Paul ET o6
{1985) 110 5.; v. anche sopra le esposizioni di A. Delsstmann {n. 22}, Circa
lo status soctale di Aquila, collega di mestiere di Paolo, ofr. P. Lampe, op.
cit. (n. 27}, 156-104.

103. Su quest'ampia problematica della posizione sociale dei libertd nel-
Pimpero romano cfr. AM. Duff, Freedman i the Early Rowan Empire,
Cambridge “1958; L.R. Tavlor, Freedman amd Freeborn in the Epitaphs of
Tmperial Rome: AJP 82 (1961) 113-132; H. Chantraine, Frefgelassone wnd
Sklaven im Dienst der vémischen Kaiser, Wieshaden 1967; Idem, op. o/
{n. &3); S. Treggiari, Rowman Freedman during the Late Repubiic, Oxford
1969; PR.C. Weaver, op. o2 (n. 60); Idem, Social Mobility in the carly
Roman Empive. The Evidence of the Imperial Freedoren and Slaves, in Stir
dies 1 Ancient Soctery, a c. di M1 Finley, London-Boston 1974, 121-
140; G. Fabre, Liberius. Recherches sur les vapports Patron-Affranchi & la
Jon de I républigne romaine, Roma 1981

104. WM, Ramsay, op. cit. (n. 36}, 35 5.

105, Act. 18,3. 1l significaro & incerto. Sulle diverse tradizioni della chiesa
antica cfr. R.F. Hock, op. ciz, 20 5. Oltre al tradizionale «fabbricante di
tendes, professione che & vista per lo pitt in connessione con Pindustia
tarsese della tessitura del lne (cfr. ad es. G, Dalman, Arbeit wnd Sitte in
Palistina v, Gitersloh 1937 [rist. Hildesheim 19871, 8. 116 5.), che oggi
invece s'interpreta per lo pia pel senso di «lavoratore del cuoiow, pren-
dendo le mosse dal farto ¢he le tende spesso erano fabbricate in cuoio,
cfr. E. Haenchen, op. ¢t {n. 71), 512 0. 3; recentemente soprattuito P
Lampe si & di nuovo pronunciato per i fabbricante di tende, facendo
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gnificato della parola diede adito ad interpretazioni
differenti — da solo non dimostra ancora assoluta-
mente che egli fosse povero; ancor oggi molti pro-
prietari di aziende industriali d’una certa grgﬂdgzza
sono fleri di «venir dalla gavetta», cioé d’aver iniziato
la loro carriera dall’apprendistato. Nel secondo secolo
i rabbi esigevano che s’insegnasse al proprio figlio un
mestiere, costume questo che probabilmente — contro
Popinione di R.F. Hock — risale gia ai tempi del fari-
saismo antico del primo secolo, poiché anche gli scri-
bi farisei prima del 70 avevano bisogno di un lavoro
sicuro per mantenersi e gia allora valeva il ée;ttg «chi
ha arte ha parte».” Inoltre il lavorare da artigiano
indipendente offriva la possibilita di suddividere li-
beramente if tempo, il che, data la sottolincatura éel-‘
limportanza dello studio, rendeva possibile darsi
un’organizzazione individuale della vita. Era la pro-
pria indipendenza economica grazie ad una professio-
ne artigianale cid che permetteva allo scriba, diversa-
mente dal maestro di retorica o filosofia greco, d’ac-
cogliere allievi senza farsi pagare.”” Nel caso di Pao-

produrre a Paclo tende di fino da materiall preziost, v. il suo Paudus — Zcflf—
gacher: BZ 31 {1o87) 256-271; Idem, op. cit. (n. 18}, 157 5. Quzu?to ua in-
tenso occuparsi dei lati profani della vita Pazdi stimoli la fantasia cun}br
natoria, la quale pof sprigiona da s¢é il materiale per un romanzo E&ol{no,
lo mostra [a graziosa supposizione def Lampe, secondo la qugﬁc gia prima
della sua carriera missionaria Paole era in rapporti d'affari con Lidia,
commerciante di tessuti a Filippi. Tornando alla seriet del lavoro cfr. an-
cora M. Hengel, op. cz2, (n. seguente), 196 con nn, 7%% 5.

106. M. Hlengel, Die Arbeit i friben Christentuny: Thbeitr 17 (1986) 174-
212 {cfr. la bibliografia, . 174); R. Meyer, Das Arbesisethos in Palistina
qur Zeit der werdenden Kirche (orlg, in Neues S#chsisches Kizchenblare 4
[1935] 465-478}, in Idem, Zur Geschichte und Theologie des Judentums in
bellenistisch-ritmischer Zeit, Neukirchen 1989, 11-20, per Paolo 17 s.; J.
Teremias, Jerusalens zur Zedt Jesu, Gittingen 1962, 33-66, ‘
1o7, Cir. al riguardo R Meyer, op. cit. (n. 106), 16 5.5 troppo laverf) disto-
glie dallo studio della legge, altra parte una determinata entrata & neces-
saria per soddisfare ai doveri religiosi ¢ rituali di un fariseo pio. Gia sol-
tanto il viaggio a Gerusalemme in occasione deih? feste annuali di pelle-
grinaggio presuppone in ogni caso che il pellegrino potesse permettersi
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lo questo «ideale» d’indipendenza potrebbe farsi an-
cora sentire nella sua intenzionale rinunzia al diritto
del missionario al mantenimento (1 Thess. 2,09; 1 Cor.
9; 2 Cor. 11,7-11; 12,13 s.). Il giudaismo del tempo
manifestamente non conosceva pitt il diffuso disprez-
zo del lavoro manuale che appare ancora nel Siraci-
de.” I Farisei non erano un movimento aristocratico
di ricchi, bensi in guanto movimento laicale erano vi-
cini alla gente comune, in certo modo in opposizione
all’aristocrazia sacerdotale e ai ricchi latifondisti del-
la nobilta laica o del partito erodiano. Appunto per
questo conservavano la preoccupazione di educare
tutto il popolo nella legge, ¢ percié anche il loro at-
teggiamento i fronte al lavoro manuale era cambiato
rispetto ai tempi del Qohelet e del Siracide. Di alcuni
grandi maestri e pii del periodo antico, come Hillel e
Shammai, il leggendario Abba Hilgia e il taumaturgo
Hanina b. Dosa, ma anche di Aqgiba, si dice che in
gioventil vivessero in grande poverta e faticassero a
sostentarsi.” Shemaja, maestro di Hillel, avrebbe ri-
chiesto: «Ama il lavoro manuale e odia la vita da si-
gnore e non cercare di farti conoscere dall’autorita».™
Quindi Paolo non deve necessariamente aver appreso
il suc mestiere gia a Tarso, potrebbe invece averlo ab-

una «vacanza familiares (o addirittura pit d"una!) di circa due setrimane,
v. al riguardo A. Steinmann, ep. o2 (p. 15 1. 1), 17,

08, Ecclus 38,24-30,11; al riguardo v, M. Hengel, op. ciz. (n. 84), 146-
156, 243 s5.; H. Stadelmann, Bew Sire als Schriftgelebrier, WHUNT 1/6,
Tiibingen 1980, 284 s5., v. anche 28. 38 5.

109. Clr. G. Schrenk, Rabbinische Charakierbipfe im wrchrisilichen Zeital-
ter, in Idem, Studicn zu Paslus, AThANT 26, Zirich 1954, 17 ss. {orig. in
Jud. 1 [1945] 117-156; 1. Jeremias, op. e, (n. 106, 127 5. 130 35,

110, mAb. 1,10b, contro RF, Hock, Contexs, cir. (n. 102), 22 ss., che a
torte liguida in generale queste tradizioni sui Farisel prima del 7o come
«late and legendarys (p. 23). Le basi defla formazione, relativamente rapi-
da, del rabbinato ¢ della ripresa spirituale del giudaismo palestinese dopo
la tremenda catasirofe del 70 furono poste gid daj farisei Fillel ¢ Sham-
mai, v. anche sotto, pp. 7o 5. 86 5. 123 5.



bracciato solo durante 1 suoi studi di allievo scriba o
anche solo pilt tardi, da cristiano, per esser indipen-
dente come missionario, R.F. Hock mostra di sapere
un po’ troppe cose nel suo istruttivo studio, in cul so-
stiene energicamente P'opinione che Paolo abbia im-
parato il mestiere da suo padre e sia passato per un
apprendistato di due o tre anni, per esempio da tredi-
cenne a sedicenne. Dai contratti d’apprendistato nei
papiri, dove non compare Ia professione di fabbrican-
te di tende, non si possono trarre immediate deduzio-
ni circa la formazione professionale di Paoclo, e poi
conosciamo troppo poco della situazione familiare
per poterne ricavare, circa la formazione professionale
e la posizione sociale, conclusioni che abbiano un
sufficiente grado di probabilita.”

Nella sua attivita Paolo si spostava certo molto di
frequente. [ attrezzatura non era dispendiosa: alcuni
robusti utensili da taglio e aghi e pol un tavolo abba-
stanza gmnde, chesi poteva trovar ovuiqjue, potevano
bastare. Percio pit tardi gli fu possibile trovare senza
troppa fatica un posto di lavoro in ogni citta d’una
certa estensione. Da «fabbricante di tende» qual era,
presumibilmente lavorava soprattutto cuoio e forse tra
1 suoi materiali di lavoro si trovava anche il celebre ¢/-
lictume, per il quale era nota Tarso, quella stoffa spessa
e ruvida fatra di pelo di capra cilicia, che tra I'altro
poteva venir impiegata per scopi militari, come difesa
contro proiettili, per proteggere gli edifici dal mal-
tempo e come vestiario dei marinai,"” Principale ac-
quirente delle tende di cuocio era esercito romano,
ma & ben poco probabile che la sua famiglia avesse
ottenuto la cittadinanza romana grazie a sue eccellen-
ti forniture militari.™ La designazione della profes-
111. Vedi Camtext, cit. (n. 1oz}, 23 5. € 75 nn. 36-38 {bibl sul contratti nei
papiri). r1z. Th. Mommsen, Celiciurm, PW 1.2, 1899, 2545.
r£3. Cosi RF. Hock, Comtexs, cit. (n. 102), 24; F.F. Bruce, Paul: Aposile
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sione di «fabbricante di tende», inoltre, non deve ve-
nir intesa In senso troppo stretto: tra le merci prodot-
te nell’ambito di tale mestiere potevano esserci una
plaralitd di «articoli di cuoio» o prodotti affini, cosi
come un «sellaio» non fabbrica solo finimenti.

Che Paolo malgrado tale mestiere artigianale non
fosse un semplice proletario risulta da antiche tradi-
zioni coltivate con cura nella sua famiglia, delle quali
essa andava visibilmente fiera. Solo poche famiglie
potevano far risalire inequivocabilmente la propria
origine ad una tribtt determinata, illustre nella storia
del popolo di Dio. Si pud qui senz’altro parlare di
«nobilta laica di sangue» anche se la sua famiglia non
era molto ricca. Origine sociale piuttosto alta risulta
anche dalla sua peculiare formazione culturale giudeo-
greca. Una formazione, specialmente quella greca,
migliore della media nel mondo antico non la si pote-
va avere gratuitamente, benst di regola presupponeva
una certa base materiale. Per frequentare il ypourua-
Twrie, il maestro elementare greco, si doveva pagare.
Paolo, dunque, sara provenuto quantomeno da una
famiglia di quel ceto medio «piccolo-borgheses che
ebbe importanza decisiva nella nascita e diffusione
del cristianesimo. Ma allo stesso modo non si pud
nemmeno escludere ch’egli venisse da famiglia bene-
stante di liberti; a favore di ¢id depone, oltre il pos-
sesso della cittadinanza tarsese ottenuta per acquisto
(posto che siano esatte le supposizioni sopra esposte),
anche la traduzione a Roma da imputato. La necessita
di presupposti materiali per poter acquisire una for-
mazione scolastica superiore presumibilmente valeva
per Gerusalemme non meno che per Tarso.
aof the Free Spirit, Exeter 1977, 37. Circa le tende di cuoio dell’esercito v.

G. Webster, The Roman Imperial Army, London "1979, 167: «They... were
made of best-quality leathers, v. anche p. 334 (indice, r.v. «tents»).



CAPITOLO SECONDO

EDUCAZIONE E FORMAZIONE:
TARSO O GERUSALEMME?

Sk hd gt 7ol B

Con queste-giungiamo ad una nuova questione con- /3

troversa: dove Paoio ha ricevuto ia sua sehda istruzio-
dava a scuolcz) Neila metropoh cilicia o nella cma' Sdn-
tas Arriviamo con cid ad un punto in cui, accanto ai
testi lucani sin qui utilizzati, acquistano importanza
sempre maggiore le testimonianze originali paoline,
finora trascurate. Infatti ora ci imbattiamo al tempo
stesso nel centro della questione del «Paolo precri-
stiano»: il problema del teologo cludaico Il primo
basi, doveva essere stato un pensatore dedito a rifles-
siome teologica gia prima della svolta, da giudeo fari-
saico. Questo dato di fatto viene completamente tra-
scurato nella piti recente descrizione di A.J. Saldarini,
la quale argomenta in modo superficiale. La banale

constatazione che «Paolo sembra che fosse membro
delle classi inferiori con qualche legame con le classi
dirigenti. Siffatto legame poteva consistere nell’appar-
tenere ai Farisei, Tuttavia non & sicuro che Paolo, in
quanto fariseo, avesse acquistato particolare cultura o
rango nella comuniti»’ non spiega alcuna delle que-
stioni essenziali quanto all’'operato storico di Paolo.
Gli si fa torto se si trascura affatto il suo sviluppo spi-
rituale, che muove fino ad oggi la storia universale.
Proprio come personalita intellettuale e religiosa, di-
ctamo pure tranquillamente come teologo, egli ha po-

1. Op. ¢t (p. 62 0. 102}, 143. Lintera sezione su Paolo: pp. 134-143.
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sto anche nel gindaismo, poiché la riflessione sulla pa-
rola di Dio e i suoi effetti, come pure sulla rivelazione
di Dio nella storia di fronte al suo popolo nel giudizio
e nella grazia, Paolo non I’ha appresa soltanto da cri-
stiano, essa fa parte piuttosto dei fondamentali pre-
supposti giudaici della sua vita.” Riguardo a tale que-

. stione anche i problemi trattati sinora, ¢ oggi tanto in

l

32 status sociale della famiglia sono d’importanza secon-
daria anche se non nulla. Detto con maggior vigore, le
lettere paoline sono non soltanto la fonte pit antica
ed importante per la formazione del cristianesimo pit
antico, bensi anche una fonte significativa del pensie-
ro religioso di un grande «owutsider giudeo» del primo
secolo d.C.

D’alera parte, dalle asserzioni dell’apostolo nelle
sue lettere, scritte a vent’'anni o pit dalla svolta, & dif-
ficilissimo trarre deduzioni circa i teologumeni giu-
daict caratterizzanti del dotto giudeo, allora relativa-
mente giovane, tanto pit che non possediamo testi-
monianza alcuna sul pensiero giudeo-farisaico che ri-

. salga alla prima meta del primo secolo d.C. Le notizie

2. J. Becker, op. ciz. (p. 16 0. 2), 34 si domanda se valga la pena di scrivere
una sezione apposita sul Paolo gindeo, dal momento che «i pochi partico-
fari biografict in quanto tali.. certo difficilmenter lo giustificherebbero.
Decisiva pero non & la loro quantita, ma il peso che essi hanno nelle varie
lettere: pits velte, affrontanda i temi che per lui sono centrali sia sul piano
personale sia su quello teologice, Paclo parla con enfasi def proprio pas-
sato o principio gludaico, che pur sempre continua a influenzarne in un
certo modo i presente. Le autotestimonianze di Paolo lucane confermano
questo quadro, poiché anche Lizca fa sempre parlare Paolo del suo passa-
to giudaico quando eghi testimonia di fronte & giudei la propria determi-
nante esperienza teologica e hiografica. Si & rimproverato a Luca di fare
Paolo «pitt giudeor ¢ «pilt fariseor di quanto non fosse in realta, Cid rar-
tavia & esatto solo con riserva, ¢, quanto al passato di Paclo, non vale
nemmeno per i suol studi sotee Gamaliele, mentre Porigine tarsese anzi &
pluttosto in contraddizione col «canovaccio lucanos. In efferti Luca sot-
tolinea in modo particolare i tratti giudaici nel Paolo ¢ristfanc, tuttavia
qui non si dovrebbero trascurare r Cor. 9,20 e Rowr. 9,1 55.!
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voga, della citta d’origine, della citradinanza e dello

rabbiniche circa le controversie tra Hillel e Shammai
e lo scoppio della guerra giudaica sono scarse e stori-
camente problematiche, e anche Giuseppe tace sui
Farisei del tempo dei procuratori tra Erode e il 66
d.C. La fonte cronologicamente pitt vicina sui Farisei
di quel tempo & in sostanza il Nuovo Testamento,
specialmente Marco, Luca (con gli Atti) e lo stesso
Paolo.” Quanto al suo pensiero successivo come teolo-

3. Circa Hillel ofr. i lavori di ], Neusner: Die Suche nach dews bistorisches
Firllel, in Idem, Das phariciische wnd talmudische Judenturs, TSAT 4, Tir-
bingen 1984, 52-73; Die Gestalt des Hillel — Ein Gegenstiick zur Frage
wnach dewt bistorischern Jesus, in Judentum in fribohristlicher Zeit, Stuttgart
1988, 60-98; inoltre, naturalmente, come per tutel gli altri farisel dell'eta
anteriore al 7o la classica opera In tre volumi The Rabbinic Traditions
abuut the Pharisees before 7o, Leiden 1970, Pur con utte le giustificate
critiche alla vecchia rappresentazione di Flillel, ingenua e antistorica, Iat-
teggiamento di Neusner mi sembra a sua volta di nuove esser troppo «in-
genuamente criticon, ossia che egli respinga con troppa facilita il proble-
ma storico. Su Johanan b, Zakkai st confrontd J. Neusner, A Life of Yo-
banan ben Lakkai: SIPB 6, Leiden "tgyo; Idem, Development of 2 Legend.
Studies on the Traditions concerning Yohanan ben Zakkai, StPB 16, Leiden
1970, Quanto a fontl primarie di quest’cpoca possediamo davvero poco. |
Salmi di Salomone furono composti tra la metd ¢ la fine del sec. 1 a.C. e
provengono molto probabilmente da ambiente fariseo. Al periode che
precede immediatamente lo scoppio della guerra (66-70) dovrebbe datare
il Rotolo del digiuno, Ia cui lista di 35 tempi defla gicia, durante i quali il
digiuno & vietato, fornisce almeno aleune indicazioni su dad politici im-
portanti per U'interpretazione farisaica della storia (v. H. Mantel, Fasten-
rafle, TRE x1, 1983, 59-61; il testo in K. Bever, Die aramdischen Texte vom
Toten Meer, Géttingen 1984, 354-358). In Giuseppe per questo periodo
hanno silevanza sola quei Farisei che erano iz contatte col movimento de-
gii Zeloti (ans. 18,4.9-17.23-25; anche nella cosiddetea pericope dell’aqui-
la [ant. 17,140-167.206-216; bell 1,648-655; 2,5-13] stanno sullo sfondo
motivi farisaico-zelotich, v. M. Hengel, Zeloten, cit. [p. 34 n. 571, 8g 5. ¢
pass.} oppure quel pastito della pace che vaol evitare un'escelasion della
rhvplta (befl. 2,411; 4,158-161; vita 17-23). Per questo periodo della storia
del farisaismo cfr. Popera, tuttora valida, di J. Wellhausen, Die Phariséer
wnd die Sadducier, Fine Untersuchung wur inneren jidischen Geschichte,
Greifswald 1874 (rist. Hannover 1924; Géttingen 1967), 100 ss.; G. Alon,
The Attitude of the Pharisees to Roman Rule and the House of FHerod, in
Idem, fews, Judaism and the Classical World, Jerusalems 1977, 18-47 (orig.
1933, in ebr.); R Mever, Tradstion und Neuschipfung im anttken Juden-
trrz. Dargesiellt an der Geschichte des Pharisétsvus, SSAW PH, 110, fasc.
z, Berlin 1965 (sist, in Idem, op. ¢t [p. 64 n. 106}, 130-187; dora in poi
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go cristiano, in questi vent’anni abbondanti che inter-
corrono tra il tempo che precedette la svolta della sua
vita e le grandi lettere non pare rimaner praticamen-
te pletra su pietra. La sua vita aveva assunto troppo
radicalmente una direzione diversa, inattesa. D’altra
parte egli assunse i singoli elementi del suo nuovo
pensiero dalla ricca tradizione giudaica per rappre-
sentare con essi il nuovo che gli era occorso. Percid
faremo bene ad «avanzare tastoni» dapprima sulla ba-
se delle aurotestimonianze nelle quali Paolo parla di-
rettamente del proprio passato e al tempo stesso sulla
base delle notizie lucane, che nel contenuto concorda-
no con gquelle in sorprendente misura. Tali concor-
danze di Luca con le lettere paoline circa il passato
giudaico dell’apostolo sono tanto piti vistose per il
fatto che Luca, nella sua duplice opera costituitasi in-
torno al 75-80, certo non conosceva ancora epistola-
rio paolino.

La sfducia, divenutz oggi quasi moda generale,
verso auctor ad Theophilum qui i aiuta ben poco a
procedere, tanto pit: che i critici lucani radicali amano
troppo passare sotto silenzio quanto essi sappiano
verrd citato secondo questa edizione), 154 ss.; Idem - HLF, Weiss, $ap:-
zaioy, THWNT 1%, 1973, 26 ss. V. anche la ricapitolazione in E. Schiirer
(riv.}, op. o (p. 27 n. 18} 11, 382-403 e AJ. Saldarini, op. o2 (p. 62 n.
102), per ulteriore bibliograha v. sotto, pp. 116 5. n. 1o, Giuseppe {37/38 -
dopo il roo d.{2) scrisse il suo Bellume tra il 73 (redazione aramaica) ¢ il
79, le Antiguitates nel 93/94 e la Vita poco pitt tardi, ossia cronologica-
mente in parallelo agli scritt del Nuovo Testamento: Paclo a partire dal
50, Marco intorno al 7o, Luca circa 7580 d.C., i pii lontani gui sono
Matteo, circa 85-90, ¢ Glovanni, intorno al 95-100. Oltre a ¢id non di-
sponiamoe di alire fontl coeve. Si inquadra in questa situazione la scarsith
delle asserzioni, le quali danno punto spazio ad ilusiond: di nessun’altra
fase del farisaismo sappiamo cosi paco come di questo periodo, il piis im-
portante per la ricerca neotestamentaria, del quale anche Giugeppe pur-
troppe riferisce soltanto episodi singoli tacendo quasi del tutto sul tempo
in cui si preparava il protocristianesimo, dal 6 al 27 d.C. Inoltre, egli si i
mita quasi esclusivamente alla storia pc}liti{a del governanti. V. anche P

Schifer, Der vorrabinische Pharisdismus, in M, Hengel ¢ U. Heckel
fedd.), Paulus nnd das Jedentum, WUNT, Tlbingen 1992,
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solignto attraverso le fonti lucane, e la loro scelta di
cid che di Paolo accettano o rifiutano poggia spesso
su arbitrio, in parte anche su ignoranza.

Paolo & si egli stesso la fonte principale, ma possia
mo prender in \ considerazione Luca finché non parla-
no contro di lui ragioni veramente gravi e si riveli og-
gettivamente problematica la tendenziosita falsatri-
ce dei fatti continuamente rimproveratagli. Punto di
partenza del nostro approccio devono essere le asser-
zioni concernenti il cammino formativo dell’apostolo.
Al riguardo possediamo una tradizione, viclentemente
contestata, di Luca e alcune testimonianze paoline,
che in sostanza la confermano e integrano.

.2 ffﬁu;i

¥
1. Le notizie lncane (Act. 22 2,3, 26,4 5., 23,6)
e lautotestimonianza di Paolo

Si tratta dell’inizio di un discorso che Luca pone in
bocea all’apostolo in occasione del suo arresto a Ge-
rusalernme, e che egli in aramaico (7 “Efgait, dio-
hewte) avrebbe rivolto all’agitata folla gerosolimitana:

lo sono giudeo, rato a Tarso di Cilicid, allevato perd in questa
citta, istruito ai piedi di Gamaliele, conformemente alla preci-
sa norma ddla iq,,gt, du padri, /clamre per Dio come tutti voi
lo siete oggl! A4

Nell'introduzione del discorse davanti ad Agrippa
11 e Berenice, Luca fa dire a Paolo una cosa del tutto
simile in forma pit breve:

La mia condotta di vita sin dalla gioventd, che avvenne sin
dall'inizio tra il mio popolo.¢ 2 Gerusalemme, la sanno tutti i
Giudei, poiché mi conoscono da prima, nel caso che vogliano

4

4 At 22,30 Eve sl ’7qu loudaios, 1"~.'.:uru¢uh gv Tagze whe Kike-
z”':(:, :zu’ SA fe v T whhEu Taut 7 waps Tovs medae Dmus-
Rtk mEmmdTunivog w mxp!fﬂemv <05 mosppou viuou, Lriwths ORdg-
srov ot Heoo /%9«;; RduTEg iy d9ve TAwIEoY,
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render testimonianza che io vissi secondo la tendenza pitt ri-
gorosa della nostra religione, da fariseo.” £+ 2 ¢ 0

Davanti al sinedrio a Gerusalemme Luca gli pone in
boccea per di pitt questa confessione:
Fratelli, io sono fariseo, figlo di farisei, a causa della speranza
e della risurrezione dei morti sono in giudizio.” 8% %,

Ad avversari giudeo-cristiani, che nella sezione im-

mediatamente precedente egli ha schernito con aspra
polemica, pare esser rivolto Phil. 3,4-6:

“7 S¢ un aliro crede di poter riporre fiducia nella carne: io di

pitt! Circonciso ['ottavo giorno, dal popolo d'Tsraele, oribi di
Beniamino. Ebreo da Ebrel, secondo la comprensione della
legge fariseo, secondo lo zelo persecutore della comunita, se-

condo la giustizia nella legge (ero) irreprensibile.../ L2 44
Anche se per accentuare la continuitd si volesse
metter in conto al Paolo lucano la situazione di perse-
cuzione, che stava gradualmente diventando pericolo-
sa, del tempo in cui fu redatta la duplice opera sotto i
Flavi’ e viceversa in Paolo stesso ["asprezza polemica,

o

5. Act. 26,4 5.0 7oy wiv odv Bluoty pow [ep] & vestrTod Ty aw meynd

L y
Tegnmnilpon trarm =

< i)

. e i
VEVORENTY BV T £UVEL [ou 9 TE

N . . o 1 - . L
daint mpoymaarovTis we gvebey, fuv JehmTe papTupssly, GTL ety ThHY

dngtPestdrny alpery THe fpatipns denTraias 2inTa Pagoraing.
& Act 23,6 yiotg 82 6 Tladhes 70 50 £ pspos 9Ty Nablourzivy w0 3
¢ adziool, fym Dugi-

Ereany Bupizaimy fxpulev i 16 swebply, "Avip
saing gips, uivs Dapiaiov, mest FAmidng wel dvastaczme vexsty [Evae)
#ptuopaL,

7. Pl 3,4-6; sinep dvo Eyom memnidingo wat by saget, B T Sonel 2hkog
VTOUT SMTOTMEMNC, X YEVAuZ Lo-
& uonen Buptaaing,

ivw paihov W
sath, pukfc Bevewdy, ‘Efoxiog 25 Tfeaiow,
worTd Gihes Suisov ThHY Swelorgioy, wata Suweesivgy TRy 8V i yevi-
WEVDS RUEUITTOS.

8. Quanto al periodo tra il 75 e I'85 a dir vero non o risultano persecuzio-
ni gravi. In conformité a tale situazione Luca crede ancora ad un atteggia-
mento tollerante, ossia per lul ad un attegglamento giusto, delle autoria
romane di fronte ai cristiani. Un effettivo inasprimento ebbe laogo solo
nel tardo periodo di Domiziang, diciamo dopo il 9o, & percio troppo tar-
di per la duplice opera lucana, che fu composta prima di Matteo. 1 giudi-

3 I ¢
EEK#’J&"S‘EV:IL{ £V TG,
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talvolta piena di sé, che gli era propria, rimane incon-
ciliabile il contrasto nell'intenzione cui servono questi

appunti biografici relativamente simili. Luca vuole

g,

presentare Paclo nella sua continuita col giudaismo, |

Paolo stesso invece vuol esprimere la rottura radicale

con tutto quanto una volta era stato caro a lui giudeo!;

farisaico fedele alla legge. Che da questo «sguardo re-
trospettivo adiratos» paolino si chiarisca quanto il pas-
sato giudaico accompagni I'apostolo ancora nella sua
vecchiaia (la lettera ai Filippesi si suppone composta a
Roma) & un’altra faccenda. Tanto piti & vistoso che,
malgrado intenzione opposta, le indicazioni di Luca,
che non conosce le lettere di Paolo, e la testimonianza
propria di Paolo per i contenuto siano molto vicine.
Integrano il passo delfa lettera ai Filippesi altri tre
testi dalle lettere, in primo luogo un breve passaggio
da una polemica contro avversari giudeo-cristiani che
impetversano a Corinto e potrebbero essere inviati
della missione petrina:
Cio in cui uno si dimostra arditg, dico in stoltezza, in cid sono
anch’ie ardito. Essi sono ebrei? Anch’io lo sono! Song israeli-

N

ti* Anch'io lo sene! Sono figli di Abramo? Anch'io lo sono*2u.. &

Ossia I'apostolo sa d’esser pari in cid ai suoi avver-
sari, originari della madrepatria palestinese o ad essa
strettamente legati.

Il secondo testo proviene da quella parte della let- -

zio di Saldarini (op. cit. [p. 62 n. 102], 142, conriferimento a A.J. Haltgren,
Pawd's Pre-Christian Persecations of the Church. Their Purpose, Locale and
Nature: JBL g5 [1976] 97-111): «In Acts Luke depicts Paul a5 engaged in
violent persecution, but this type of persecution is a late Arst century
experience for the Christian community» non centra affatco il problema,
poiché non disdngue tra la persecuzione giudaica, iniziatasi molto presto
{cir. 7 Thess. 2,14 5. Act. 4,3 58 3,17 8. 12,1 $5. ¢ passim; Gluseppe,
ant. 20,200}, e quella avvenuta sotro fo stato romarno, v. anche M. Hengel,
Geschichtsschreibung, Clt. (p. ro 1. 9}, 57 5.

9.2 Cor. 11,21h-22: &y & &4y 712 Tohpwd, & dgonoivy Rve, Tohua -
yeo. Tfgaior elaw; wdyer. Topurdival eiow; wdye. sndona "Afeady ¢i-
T ALY
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tera ai Romani, nella quale apostolo ha in mente in
modo particolare la salvezza del suo popolo:

Dico dunqueé: Dio ha forse ripudiato il sto popolo? Nient'af-
fatto! Perché io pure sono israelita, daf seme d’Abramo, tribti
di Beniamino.” 7. 44 4

Quanto Paolo fosse (e restasse) giudeo egli lo mo-
stra, in terzo luogo, all’inizio di quel passo che enu-
mera i beni di salvezza d'Israele, e che segue 'accenno
alla propria intercessione insistente e appassionata
per il suo stesso popolo:

. per i miei fratelli, i mief consariguinet secondo 14 carne, che
sono israeliti, dei th s‘fmo la figliolanza, la gloria, i decreti
dalleanza, [a legislazione, il culto (del tcmpzo) e le promesse;
loro sonoe i padri, e da loro proviene il Messia secondo la car-

—

Se valutiamo tutte le testimonianze, allora il pro-
blema del Paolo precristiano si appunta sull’interro-
gativo del dove egli abbia principalmente acquisito la
cultura giudaica (e greca) che lo ha segnaro: a Tarso o
a Gerusalemme (o successivamente in entrambe le
citta)? W.C, van Unnik vede il problema quale secca
alternativa nel titolo del suo fondamentale studio Tar-
sus or Jerusalevs. In base ad una ricerca filologica
molto approfondita — «esaminando il problema al
microscopio» — di Act. 22,3 egli giunge ad un’univoca
decisione a favore dell'ipotesi di Gerusalemme.

- 5 s s Lo
10. Rowm. 11,10 Reyw olv, wr d=osato & 'Seo; wov haby abtol; wh yEow-

o owah vag dve lesaniizrs s, & souaTor AS wurfs Be
L Yap & Isponiizns slul, 22 srgpator "Alzagp, ouldc He-
VLAY
vy
1. Rom 9, 3b 540 ... UmEs Taw d8shgor oy Tom 7&}’}':103‘; AOU KT T
;

AL, ’J”"I"’ gizwy L aN"“a' (lJJ ( U'OSC 3 Zﬁ". f‘ OO”& /OC’ ol Q'G'Jf
/1’ /17.' f‘ J"U’JJEG’(’I wotl 4;; ll’.’lﬁﬂfﬁ r‘GL’ % 81_&"1""6;' ;l&. 0y GL "'O"—:cﬁ’f /‘%’

(!}i ’) X”""’O’ ”0 /1’& G?Cr"x .
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Con 1 tre participt wvewrusvog, dvatedpapucios e |

nemandeunevos Luca fa qui uso d’uno schemma bic}glam

fico che significa: «Paolo nacque a Tarso, ma fu edu- -

cato nella casa paterna a Gerusalemme, come appun-
to a Gerusalemme ricevette la successiva istruzione
per il rabbinato». Ossia van Unnik suppone che i ge-
nitori tornassero a Gerusalemme col bambino ancora
molto piccolo: «Questo trasferimento ebbe luogo as-
sal presto nella vita di Paclo, evidentemente prima
che egli potesse guardar fuori dalla porta e di certo
prima che potesse girare per la strada».”

L’ambiente ellenistico della metropoli pagana se- |

condo van Unnik non poteva dunque influenzarlo pit
in alcun modo. Ulteriore conclusione & che la sua lin-
gua materna non era il greco bensi I'aramaico: «Si

puo sicuramente dire che Paramaico fu la sua lingua «

prima e principale».”

Gli argomenti della persuasiva ricerca di van Unnik

sono per ora da prendersi molto sul serio, poiché Lu-
ca in Act. 26,4 s., nel discorso di Paolo dinanzi ad
Agrippa, sottolinea energicamente ancora una volta
'asserzione di 22,3, &ove} impiegando uno stile so-
vraccarico, accumula «a scopo apologetico» gli ele-
menti stilistici biografici come «sin dalla giovinezza,
sin dall’inizio» (éx vestrrog, &n'deyig).” Luca sembra
in questo punto essere stato moito sicuro del fatto
suo, d’altra parte ci si pud tuttavia domandare se spe-
cialmente in 26,4, con la frase «la sanno tutti i Giu-
dei, poiché mi conoscono da primax, egli da buon re-
torico non esageri un po’, come talvolta gli piace fare.

12. Entrambe le citazioni in Tarsus or Jerusalen {pp. 22 5. 0. 2, 301,

t3. Op. ¢2t., 304, v. anche p. 325 : sthe apostle’s mental languages. V. an-
che Idem, Aramaismes &n Paul, Sparsa Collecta 11, NT.S 29, Leiden 1o73,
129-143 (OFig. 1943}

14. H. Conzelmann, HINT 7, 1972, 147; cfr. W.C, van Unnik, op. o2, (pp.
225 1.2}, 296 5.
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b) Gal 1,22 e le obiezioni
riguardo a un precedente s0ggiorno
di Paclo a Gemmd’emme 0

Fin dal celebre saggio di Mommsen Dze Rechtsver oo

héltnisse des Apostels Paulus” sempre si mette in cam-
po Gal. 1,22 contro il soggiorno del Paolo precristiano
a Gerusalemme, tuttavia secondo me a torto. Lo stes-
so Mommsen, con interpretazione del tutto errata, in-
. tende & tp yever wou (Gal 1,14) riferito non al popo-
lo gmciai{,{}, ?:mnbl alla comunita giudaica di Tarso e
vuol collocare a Tarso anche Iattivita del Paolo perse-
cutore. Come egli possa ricavare cid dalla lettura del
racconto dell’apostolo in Gal. 1,13 ss. rimane incom-
prensibile, poiché in 1,17 si parla improvvisamente
del ritorno a Damasco. Del fatto che avrebbero avuto
luogo a Tarso «l’antica condotta nel giudaismo» e i
suoi progressi in esso (1,13 s.) egli non fa parola. An-
Che in 2 Cor. 11,26: nivétvorg éx wvouf' e Phil 3.5
vévoug Tosaih Paolo riferisce vévog, com’® del mtto
ovvio, al proprio popolo. Mommsen, come una gran-
de parte degli esegeti odiemi, prestava inoltre troppo
poca attenzione aH’importgnzg del fatto che Paelo
stesso si definiva ‘Efgaioc 22 “Elgaitm e xuta véumov
Pugtzaiog. Sul come e perche il fariseo Paclo «del
: quak secondo Gal: 1 & molto incerto se prima dell’e-
speriema di Damasco abbia dimorato a Gerusalem-
me»,” da Tarso si sia recato in Arabia (Gal. 1 17) e
_'debba aver rigorosamente evitato Gerusalemme (s'os-
- servi ¢io dando uno sguardo alla carta veograﬁca) non

15. Op. it {p. 62 1. 101), B5 5.

16. Cosi G. Strecker, Befretung und Rechifertizung, in Rechifertigung, Ts.
E. Kdsemann, a ¢. i |, Friedrich, W. Pohlmann e P. Stuhlimacher, Ti-
bingen 1976, 482 n. 1o (anche In Icfcmj Eschaton und Historie. Azzﬁa,tze
Gottingen 1979, 232).
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rebbe allora confermare questo problematico richia-
mo a Gal. 1,22 con 'argomento del basso numero

d’abitanti di Gerusalemme, stimato da J. Jeremias in -~

venticinquemila: «Questo versetto (&) storicamente da
condividersi senza dubbi solo se Paolo prima del
‘concilio apostolico’ (Gal. 2,11}, eccezion fatta per la
breve visita a Cefa (Gal. 1,18), di fatto non & stato a
Gerusalemme».” Tuttavia cosi dicendo egli si porta,

_evidentemente senza saperlo, su un terreno partico-

larmente insicuro. Le stime variano da diecimila a
centocinguantamila, e le pitr recenti ricerche di J.
Wilkinson e M. Broshi suppongono che la popolazio-
ne dal tardo periodo asmoneo al 66 d.C. sia aumenta-
ta da circa trentaduemila anime a circa ottantamila.”

D1 certo Gerusalemme non era un villaggio dove tutti
si conoscevano. Tubinga (considerando la citta vera e
propria, senza i sobborghi) ha sessantamila abitanti, e
10 STESSO Ne CONOSCo Und porzione minima, anzi persi-

r7. Loc cit., clr. anche J. Becker, ap. ot {p. 16 n. 2}, 40 5., il quale pari-
menti parte dal presupposto che «in considerazione delle ristrette dimen-
sionl in cul si svolgeva la vita gerosclimitanas Paclo come persecatore del
gruppe di Stefano doveva essere noto anche alla cerchia di Pietro. Percio,
2 suo avvisce, bisogna «attenersi alle chiare parole di Gall 1,22-24: Paoclo
al tempo della persecuzione di Stefano non era a Gerusalemmes, Al tem-
po stesso, tuttavia, egli vuole salvare la tradizione df un'educazione di
Paoclo presso Gamaliele, € percid sposta questa al tempo anteriore allen-
traia in scena di Gesii ¢ allesistenza di una cormunita cristiana. A tale ri-
costruzione si pud obbiettare che il galileo Cefa-Pietro ¢ 1 suei amici allo-
ra stavano a Gerusalemme solo relativamente poco e probabilmente per la
maggior parte del tempo eranc impegnati con la missione nel paese {cfr.
Gal. 1,19); inoltre a Gerusalemme le cose non si svolgevano tanto in pic-
colo quanto vuol suggerire la cirazione riportata sopra, Siffatro modo di
trattare le tradizioni lucane a stento pud difendersi dall’accusa di uso del-
le fonti assal soggettivo, se non arbitrario. i ha qui Uimpressione che si
accolga da Luca quanto si Jascia integrare nella propria immagine di Pao-
lo, svalutando tutto 1 resto come finzione lucana, ofr, ad es. Penumera-
zone a p. 13,

8. Clv. J. Wilkinson, Ancient Jerusalens: its Water Supply and Population:
PEQ 106 (1974) 33-51; M. Broshi, La population de Pancienne [érusalem:
RB 82 {1975) 5-14.
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no éel corpo accademico universitario ne conosco xa-
v mposwnov (Gal. 1,22) una parte decisamente picco-
la, e pud esser altrettanto viceversa.

c) I raolo di Gerusalemme in Paolo®

Act. 22,3 & certamente formulazione lucana, perd si
basa su informazioni piti antiche, come mostrano an-
che le notizie dell’ esistenza di un giovane nipote di
Paolo nella citza santa™ e Porigine farisaica dello stesso
Paclo (Aet. 23,6). Luca poggia qui su tradizione buo-
na e degna di fiducia, la quale in definitiva trova un
@ “ews certo appiglio in Paolo stesso, Qui bisognerebbe in
primo luogo rimandare ad un testo che a questo pro-
g;poslto viene di regola trascurato, Romz. 15,10b, dove
“Paolo delimita I'arco del lavoro missionario che aveva
compiuto sin a quel momento:

che io partendo da Gerusalemme e percorrendo un cerchio fi-
no all'Hlirico ho portato a compimento 'annunzio del vangelo
“di Cristo.™

II soggetto, espresso con |'accusativo di prima per-
sona pe in una proposizione con accusativo e infinito,
qui non pud venir semplicemente sostituito dal «mo-
vimento complessivo del vangelos, che 8’8 iniziato con
«l’annuncio degli apostoli originari a Gerusalemmen
come fa U. Wilckens;” si tratta piuttosto esclusiva-

9. P. Stublmacher, Die Stellung Jesn wnd des Paulus 1 Jerusalesm: ZThK
86 (1989} 140-156, su Pacle pp. 148 ss.; . Jeremias, Der Sehlissel zur
Theologte des Paulus, CH 115, Stuttgart 1g7¢.

a0, Aet. 23,;6 22; cfr. Chr, Burchard, op. cz. (p. 24 0. 5), 32 1. 33 ¢ 34 5.
21. tus-c ue ot"o Tegousair, wat winko wéys: voi [Rhupumod memhnpammné-
vah %6 ebayyehow w08 Xgwton... Per la traduzione v. W. Bauer, Wer
terbuch zum Neuewn Testanrent, Berhn to71, s ek (col 9o3). A -
guarde di questo versetto si veda gid sopra, p. 52 con u. y7; circa una pos-
sibile connessione tra Rom. 15,16-28 ¢ Is. 66,18-21 v. R, Riesner, op, o,
(p. 23 1. 3}, 205214,

22. EKK vi/3, 1982, 120.

8o

mente dell’opera missionaria, molto contestata, del-
[apostolo stesso, e 'accenno a Gerusalemme quale
punto da cui ha preso le mosse tale sua opera mostra
quanto forte fosse il suo legame personale con la citta
santa, che ha avuto un ruolo eccezionale per lo svilup-
po della sua vita, e nella quale nonostante il pericolo
mortale egli vuol tornare ancora una volta prima di
recarsi nel lontano Occidente. E Paolo non avra detto
una clamorosa falsitd ai Romani, a lui sconosciuti ma
fin troppo ben informati su di lui. If movimento della
sud azione missionatia porew venir concepito in qmei

Efeso e Cormto, che vengono menzionate piuttosto
casualmente, o persino a Tarso, che egli ¢i nasconde
dei tutto. Bisogna percid supporre che ['espressione

no legousadru sia da riferirsi strettamente alla sua
pcrsona il cammmo della sua vita missionaria parti
dalla citta santa.” Egli lascio” Gerusalemme e ancora
per via, poco prima di Damasco, ricevette dalla visio-
ne di Cristo la vocazione a messaggero del vangelo.
L'&v wixke puod accennare al suo girare passando per
Damasco e U'«Arabia». Gerusalemme rimaneva tutta-
via il suo punto di partenza. Damasco e probabilmen-
te anche il territorio nabateo furono le sue prime sta-
zioni missionarie. Ma con guesto abbiamo gia larga-
mente precorso quanto diremo in seguito.

23. Q. Michel, KEK 1v, "1978, 460 n. 23 sottolinea a ragione che per Paslo
Gerusalemme occupa una posizione centrale sul piano biografico e teolo-
gico. L’affermazione di Rosm. 15,19b, dungue, indica «fin dove egli ha
portato il vangelos.
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2. L'auiotestimontanza di Paolo circa la propria origine
a) Ebrea della triba di Beniamino

Vistose sono inoltre le serie di privilegi: «ebreis,

| «dsraeliti», «discendenti d’Abramo» (2 Cor. 11,22);
| «israelitan, «discendente d’Abramos, «dalla tribti di

\ Beniamino» (Romz, 11,1); e pilt energicamente Phil.

3,4b-6: «circonciso I'ottavo giornos, «dal popolo d'I-
sraeles, «dalla tribtr di Beniamino», «cbreo da ébreis,

| «fariseow. Sia in 2 Cor. 11,22 sia in Phil. 3,5 ‘Ffpaioc

difficilmente pud significare altro da “Efsaiz=i, ossia
giudeo di Palestina che parla la lingua sacra o I'ara-
maico, oppure giudeo della diaspora che nella sua
origine e formazione ¢ legato nel modo pit stretto alla
madrepatria.” In questo contesto non significa di certo
«giudeo» in contrapposizione al pagano, poiché que-
sto & gid espresso mediante 'appartenenza ad Israele,
e, qui come in altre simili serie in Paolo, non si tratta
proprio di allineamento di sinonimi. La prima enu-
merazione va dal pitt specifico al pitt ampio, nella se-
conda e terza & opposto, dove balza all’'occhio che
‘Efipaioe precede immediatamente Pagigaiog. Ovvia-
mente 1 missionari CONCorrenti avevano annesso parti-

24. Cfr. Ecelus prol. zz, la pite antica attestazione di "Effzaizri nel senso
di «lingua ebraicas; 4 Mach. 12,7; 16,75: la madre ammonisce i figho tor-
wrate @ morte & th Ffpaidt g alla fortezza nel martirio dmip ol
matpmoy vowou, Anche di Paclo una leggenda molto tarda narra che nel-
T'ora della morte avrebbe pregato in ebraico (Passio Sancti Pauli Apostoli
16, in Acta Apostolorum Apocrypba, a c. di RA. Lipsius - M, Bonnet,
Leipzig 1897 [rist. Hz}deshum 1)72] 1, 40; il testo greco suona cotmne se-
guer ¥ai waraRassalc THY THOTTULRY Ao rmu\ua]o; $BpaiaTel mpte
Tolg meTipas, ofr. C. Schmid: [ed.], Hpxker: adios. Acta Pauli, Nach
dem Papyrus der Hamburger Staats- und Universitits-Bibliothek, Glick-
stadt-Hamburg 1936, 38). Inoltre v. Filone, Mos, 11,31 5., dove "Edgxin
della Giudea sono coloro che sanno tradurre UAntico Testamento in gre-
co (cfr. anche conf fing. 68.129) e su cio W. Guibrod, ThWNT 111, 1938,
374-376, su Act. 6,1; 2 Cor. 11,22 ¢ Phil. 3,5 v. pp. 392-304, dddovc pe-
raltro viene un p(}’ sottovaluteto I'aspetto riferito alla lingua. Cfr. anche
M. Hengel, op. c/2. (p. 58 1. ¢1), 157-172.
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colare importanza al loro puro giudaismo e alla pro-
venienza dalla madrepatria di lingua aramaica. Le
osservazioni.decisive circa questa serie si trovano gia
in J B. nghtf(i/tﬁ «Le quatiro clausole all'inizio del
quinto Versetto, che descrivono i privilegi ereditati,
dall’apostolo prescindendo dalla volonta del sogget-
to, sono ordinate secondo una scala ascendente».”

t. La circoncisione ['ottavo giorno mostra che non
erano gentili né fui personalmente né i suoi genitori,
piuttosto li si deve considerare giudei strettamente os-
servanti la legge. & chiaro che, nonostante Gez. 17,12
e Lev. 12,3, nella diaspora non si considerava cosa ov-
via che si fosse «di otto giorni quanto alla circoncisio-
ne». Forse 14 questo strano éxvanpepog (Phil 3,5) era
considerato persino quale segno in certo modo di di-

£

stinzione.” 2. Egli non discende nemmeno da proseli-s

ti, bensi 1 suoi genitori appartengono per nascita al

popolo d'Israele. 3. I suoi antenati appartennero alla-; . -,
tribt di Beniamino, che era stata fedele, 4. egli non &
un giudeo della diaspora, estraneo alla terra santa e
parlante un idioma straniero, bensi lui e suoi antenati’

si sentono israeliti, abitanti dell’ "eres Ifra’el Al quat-
tro privilegi che gli furono accordati indipendente-
mente dalla sua volonta ne seguono altri tre che pog-
giano su decisione sua: J'appartenenza alla comunita
dei Farisei, Iattivita di persecutore e la perfetta obbe-
dienza alla legge.

11 parallelo pitt vicino di questa designazione riferi-
ta all’ ’eres [§ra’el e alla sua lingua ¢ il contrasto de-
scritto in Act. 6,1 tra gli ‘Eahqviazai e gli ‘Efeaion”

25.].B. Lightfoor, St Paul's Episile to the Philippians, London-Cam-
bridge 1868, 144. Similmente anche E. Lohmeyer, KEK 1%, 1961, 129 5.
26, Cfy. Lo 1,59; 2,21; lo. 7,22 e inoltee Bill 1v/1, 23-27 come pure
mShabb. 19,5. La circoncisione non era priva di pericoli per il neonato, v.
t85habb. 15,8 (riga 88).

27. Cfr. M. Hengel, op. ez, {p. 33 n. 28}, 7. 63 5. (nn. 19-22}. Sulla storia
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Analogamente al suo compagno di viaggio Barnaba, : forzatamente un «puro» giudeo ellenistico della dia-
presumibilmente Paolo, a causa dell’origine della sua - spora, «incontaminato» da tradizione palestinese,
famiglia e della propria conoscenza delle Iingue a '
Gerusalemme avrebbe anche potuto annoverarsi tra - BY Il fariseo  ~» st ae i A DL pan L HE
- ggh ’b&woa, ossia in quanto «viandante tra due mori- . ‘ o0

“di» avrebbe avuto possibilita di scegliere tra i due In definitiva anche wata vogoy Qagisaiog rimanda,,
gruppi. Il richiamo alla tribtt di Beniamino (cfr. Rom. molto probabilmente, alla madrepatria palestinese. La|
11,1) al tempo stesso mostra che Ia sua famiglia era formazione descritta in Gal 1,13 s., distintasi con |
fiera della“propria antichita che risaliva, a monte del- «progressi nella dottrina giudaicas, coi quali Paolo!
I’esilio babilonese, fino ai tempi biblici pitt antichi, e «superava i coetanei nel suo popoloy, che lo «fece ze- |
della precisione della propria genealogia. [l libro delle latore per Ia tradizione della tora dei padri» e che lo |
Cronachie, composto nel 1v secolo a.C., enumera an- ; condusse al sapere scritturale farisaico, prima del yo.
cora famlghe beniaminite (7,6-11; 8; 9,7- 9). Un im- : d.C. ditficilmente aveva Juogo altrove che a Gerusa-a
portante «compagno di tribts fu il Mardocheo del li- 5 lemme: prima délla distruzione del témpio, per if giu-'
bro di Ester, e inoltre’lo fu il patriarca Jehuda ha- deodi stretta osservanza — e tale & la famiglia da cui
Nasi, il redattore della Mishna, che secondo una noti- proviene Paolo e lo stesso Paolo fu tale ~ quello era
zia autentica si tichiamava a Beniamino come caposti- P'unico luogo adatto per studiare la tord.”” Di questo
pite. Cid varra poi anche per il trisavolo di quesi:i Ga- fatto, che Paolo era talwid hakam fariseo, proprio
maliele 1, il maestro di Paolo secondo Luca.” Faceva nella ricerca tedesca non s’¢ tenuto conto a sufficien-
risalire se siessa alla tribtl di Beniamino anche un’altra a za. Se queste tre parole xata vépov Pagionios uscite
famiglia della nobilta gerosolimitana, che forniva il le- dalla penna di Paolo non fossero casualmente conser-
gno per i sacrifici il 1o Ab.” Paolo era dunque nella vate, la critica storica liquiderebbe come invenzioni
miglior compagnia. Und tradizione rabbinica, peraltro delPauctor ad Theophilum anche le corrispondenti

notizie lucane, come per esempio ¢y Pagizaisg ci-

tarda, chiama quella di Beniamino la «pidy nobile» di 6
tutte le tribt, poiché di tutti i capostipiti solo Benia-
mino era nato nell’ ‘eres Ifra’el”, Nelllambito dellaw-
diaspora grecofona non possediamio in nessun luogo

ut uitg Qagroaiey.” Similmente dicasi per quanto &
esposto circa la cena del Signore in 1 Cor. 10 e 11, che

notizie paragonablh a queste. Gia C[U@StO dato di fat- : 31. | tentativi di H. Bohlig, op. of. (p. 22 n. 2), 134 e E. Barnikol, op. oz,
to, insteme con il nome palestlnese SaUI ,Non comune : {p. 15 n. 1}, 31-46 di riferire queste asserzioni al compagni giudaici di
nelia dtaspora dovrebbe Impedzrm dl far di Pacla Tarso, disconoscono del tutto Uimportanza della Giudea ¢ di Gerusalem-

me per la teologia farisea, ofr. anche Gal. 4,25 5. e al riguardo Bill. 111, 573
5. Gia A. Qepke, op. cit. {p. 15 n. 1), 444 constatava a ragione: «Se dun-
que, a quanto pare, Paolo ha avato una formazione scolastica rabbinica

d<.;11. Zze)gﬁjjzvr?gg : F%ﬂdmleg}gj{ iSteg bﬂmﬂglemf i”’ der F()?C’%”"zgsgﬁjv superiore — dove poteva avere luogo tale formazione, in quel tempo anti-
Feriete st y ) WICSSCI-DASCE 1963, 19785, 219°234. 309 5. 329 85 co, se non 2 Gerusalemme? Ci si pud immaginare un fariseo di stretta os-
28, ]. Jeremias, op. cit. (p. 64 n. 106), 311. 320 5. : servanza (Phil. 3,5) senza legame con la madrepatria?s. V. inoltre J. Jere-
29, Op. e, 257. 311, : mias, op. cif. {p. 64 n. 106), 275 5.

30. Bl 1, 622; cfr. Gen. 35,16 5. 32, Act. 23,6; cfr. 26,5,
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possediamo solo a causa degli abusi di Corinto. Altri-
menti non si sarebbe riconosciuta validita al solo rac-
conto della «frazione del pane» a Troade in Acr
20,17. Questi dati di fatto dovrebbero ammonirci a
non abusare dell'argumentum e silentio cui si fa tanto
volentieri ricorso nell’esegesi neotestamentaria: dove
sappiamo poco dobbiamo sempre usarlo con cautela.

I anche piti che probabile che Paolo abbia ascolta-
to Gamaliele 1, il principale maestro farisaico di allo-
ra. Quale studente di talento non vuol sentire la pit
celebre autoritd del luogo? Chi studiava teologia a
Marburgo tra il 1920 e il 1950 frequentava certo so-
prattutto anche i corsi di Rudolf Bultmann, anche se
personalmente avesse avuto una posizione pill «con-
servatrice». o non comprendo perché proprio questo
punto sia stato contestato cosi ostinatamente in nome
della «critica storica», poiché esso & suggerito gia dal
common sense, Purtroppo di Gamaliele {come della
maggior parte del maestri farisei anteriori al 70) sap-
piamo pochissimo;” & guanto meno dubbio che egli
fosse nipote del grande Hillel, e non & nemmeno del
tutto sicuro che f&cesse parte della sua scuola. Suo fi-
pe,” era cfopo il 70 un capo del partito bellicista mo-
deratamente conservatore, che opponeva resistenza
agh Zeloti Soltanto suo mpoiefGamaIféﬁa i1, il primo
nisi’ e vero fondatore della difiastia | patrlarcale se-
guiva nelle sue decisioni i pareri della casa di- Hzllel E
possibile, anzi probabile, che qui intercorress€ una
relazione pit antica, ‘ma non la p0551amo pitt dimo-

33. Le tradiziont atribuitegli sono raccolte in ] Neusner, Rabbinic Tradi-
tous 1(p. 71 1. 3}, 341-376.

34. Bell. 4,159; vita 190 5.194-196.216.309. Giovanni di Giscala, il gran ne-
mico di Giuseppe, con Paiute di Simene cerca di destituirle dal comando
in Galilea.
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_ c;_gh;azmne che cercava di stare al di so-
pra delle scuole. Per conseguenza anche la controver-
sa discussione se Paolo fosse hillelita o shammaita ¢
una questione di lana caprina.” Circa la haggada delle
due scuole non sappiamo quasi nulla. Le sette mzddor
attribuite a Hillel sono forse state enunciate per la
prima volta da lui, ma il loro uso non era limitato alla
sua scuola. Si tratrava di strumenti argomentativi del-
Iesegesi e della retorica ellenistica, e in qualche modo
erano bene comune.” L'interesse per la missione giu-
daica e I'influenza del pensiero greco potrebbero col-

legare Paolo pit con Hillel, lo «zelo per la legge» piti

con Shammai. Noi non sappiamo affatto se nelle case
di studio gerosolimitane, frequentate dal giovane nati-
vo di Tarso Saulo-Paolo, avesse parte decisiva la con-
tesa tra le scuole. Ancora un esempio odierno: cono-
sco una setie di teologi che a Marburgo ascoltavano
volentieri Rudolf Bultmann ¢ Rudolf Otto.

Completamente fuorviante & l'argomento secon-

do il quale Paolo, in quanto giudeo ellenistico, non
avrebbe potuto divenir «allievo di rabbi» e aspirare
all’ordinazione a «rabbi». [n realta prima del 70 non
esistevano ancora rabbinato e ordinazione di dotti,
che pot ricevessero il diritto di portare il titolo di
«rabbi».” Ma il bét-hamidras scribale (Ecclus 51,23 =

35. A favore di Paclo hillelita si & pronunciate soprattutto ], Jeremias,
Paulus als Fiillelit, in Neotestamentica ¢t Semsitica, Fs. M. Black, a ¢. di
E.E. Ellis ¢ M. Black, Edinburgh 1969, 83-94; diverso era il giudizio di
M. Eunslin, Pawd and Gamaliel: TR 7 (1927} 360-375. Interpretano Paolo
quale shammaita anche K. Haacker (Dée Berafung des Verfolgers und die
Rechtfertigung des Guttlosen: TheolBeitr 6 {1975) 1-19 ¢ H. Hubner, Gaf
3,10 und die Herkunft des Panlus: KD 19 (1973} 215-2310 228 55 Idem,
Das Gesetz bet Paulus, TRLANT 119, Gisttingen *1082, 142 5. 0. 16, che
qui 2 ragione modera la sua posizione, vaiutand la bipartizione delle
scuole in hillelita e shammaita quale tendenza che cela una maggiore mol-
teplicita,

36. H.L. Strack - G. Stemberger, op. ot. {p. 49 n. 6g), 26-30.

37. A cid si opponeva gia A, Oepke, op. 2, {p. 15 0. 1}, 412-421, tuttavis
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oinog mondetac nel LXX) esisteva da molto t'empo e
ce m'era pilt d'uno. Aveva sua fissa sede nell’ eres
Isra’el e qui in primo luogo nella citra santa. Testi
rabbinici seriori parlano entusiasticamente, quasi con
esuberanza, della «grande casa di studio» oppure del-
le «numerose case di studio» gerosolimitane.” Nella
prima meta del primo secelo la scuola farisaica di tora
avra bensi avuto ancora un’impronta sostanzialmente
differente — presumibilmente meno istituzionalizzata
e pil libera — rispetto a quella, di cent’anni piu re-
cente, dei tannaiti del secondo secolo, che dopo la lo-
ro vittoria in Israele prepararonc laffermarsi della
Mishna.” Ma non si dovrebbe metter in dubbio che le
scuole gerosolimitane di tord prima del 7o avessero

per motivi differenti. 11 materiale rabbinico sull'ordinazione si trova in
Bill. 1, 648-661; la datazione troppo anticipara dell’ordinazione rabbinica
si trova ancora persine nella monografia di E. Lohse, Die Ordination i
Spéityudenium und i Newen Testament, Gottingen 1gs1. Per la critica v.
M. Mengel, Nachiolge und Charisma, BINW 54, Berlin 1o68, 48 n. 22;
clr. anche R. Riesner, op, ¢t {p, 26 0. 18}, 266-274; Chr. Burchard, op.
ctf. (p. 24 1. 5), 33 1, 36,

38. I sicuramente esagerato, benehé probabilmente coptenga una remini-
scenza storica, Meg. 3,73d,23 5.0 «480 sinagoghe v'erano a Gerusalem-
mie, e ciascuna aveva una scuola ¢ una casa di studio; una scuela per Pin-
segnamento della Bibbia ¢ una casa di studio per Vinsegnamento della
Mishna, ¢ contro tutte ha mosso Vespasiano». Nel seguito del passo citato
si parla poi ancora separatamente della casa df studio di Jobanan ben
Zalchal; cfr. Bill 11, r50. 662 {passi paralleli, che in parte danno quantita
éiffu"cnm) di una casa di studio sul monte del tempio, nella quale dene le
sedute il sinedrio ¢ dalla quale la tora si diffondeva su tatto Israele, viferi-
sce fyanh 17,190,110 ss.; iSank. 7,1 (riga 425); della leggendaria g,rand;, casa
di studio a Gerus:z}cmme (Bt homdrs [Blgdwd jriwslivy si parla pi volte In
SER, p. 10 (F. 49 ¢ 51); 16 (F. 80); 21 {(F. 122); anche A RN, presuppone
ripetutamente un’attivitd d'insegnamento di Johanan ben Zakkai a Ge-
rusalemme presso il tempio, cfr. ARN, § (inolire HPes. 26a), dove & nar-
rata anche la storia di Nagdimon ben Gorion. In essa il tempie ¢ identi-
camente luogo della preghicra e bye-bmdss. Chr. al viguarde M. Hengel,
op. ot (p. 55 0. 84), 150 5. 243; S. Safrai, Die Wallfabrt im Zeitalter des
Zrveiten Tempels, Neukirchen-Viuyn 1981, 261 5. Sul passo del Siracide
cfr. anche H. Stadelmann, op. ot (p. 65 1. 108), 305 ss.

39. Cfr. HLL. Strack - G. Stemberger, op. e, {(p. 49 n. 69), 19-21.
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un’importanza capitale per il giudaismo palestinese e
anche al di fuori di esso. Circa Gamaliele 1, il piti im-
portante maestro fariseo della prima meta del primo
secolo a.C., sono conservate cost poche notizie, pre-
sumibilmente, perché non lo si poteva pit introdurre
agevolmente nell’irrigidita tradizione seriore.

¢y Il problema del fariseo della diaspora

Ma con tutto questo abbiamo ampiamente oltre- [+ 5jey'=

passato 1 limiti della pur sempre controversa questio-
ne fondamentale, se cioé Paolo abbia studiato a Ge-

rusalemme o no. Si potrebbe giudicare con G, Strek- -

ker e molti altri: «Che Paolo non abbia potuto riceve- .

re una formazione farisaica fuori di Gerusalemme &

improbabile, se si considera I'intensa attivita scolasti-
ca giudaica della diaspora».” Per quest’affermazione

egli s’appella a Mz, 23,13, alla storia della conversione

del re Izate di Adiabene in Giuseppe ant. 20,38-48 € .Lowe

«in generale circa il farisaismo della diaspora» a H.J.
Schoeps Qui gli errori si accumulano. Nella discus-
stone con C.G. Montefiore, Schoeps formula si con-
getture su Paolo «fariseo della diaspora», ma oltre a
Paolo non cita alcuna documentazione sull’esistenza
di questo genere di farisei — ed effettivamente non
esiste documentazione. Mt 23,15, i grandi viaggi «per
mare e per terra per guadagnare un proselitos, ap-
punto #o# si riferisce a farisei o scribi che risiedessero
stabilmente nella diaspora: essi non avrebbero pit bi-
sogno di viaggiare per venir a contatto con gentili;

piuttosto questo & detto dal punto di vista della Pale-

stabile nella diaspora, bensi concreti casi particolari -

stina e indica sicuramente non una missione farisaica

40. Op. cit. {p. 78 n. 16}, 482 1. 10,
41. Op. cit. {p. 17 1. 5}, 12 s5.

89




' guidati dalla madrepatria.” Si potrebbe qui pensare al
‘caso, particolarmente clamoroso, della conversione
del re Izate o anche del proselito Aquila, del quale si
diceva che fosse parente di Adriano.” Significativa-
mente Tzate invid cinque dei suoi figli a Gerusalemme
«in tenera etd, per farli educare accuratamente nella
nostra lingua materna (cio® I'ebraico) e cultura {ossia
la tora)». Piu tardi i suoi fratelli ¢ i suoi figh combat-
terono fianco a fianco con i loro correligionari pale-
stinesi sulle mura di Gerusalemme contro i Romani.*
Strecker vorrebbe tuttavia prendere in considerazione
la’ conversione d’lzate” per sostenere la propria tesi
secondo la quale esistevano farisei della diaspora co-
me gruppo a sé stante con una relativa indipendenza.
- Io mi domando s’egli abbia mati letto per intero il rac-
. conto di Giuseppe, poiché in questo non compare af-

fatto la voce Dopigaing. Izate era stato convertito da

42. Clr. al riguarde D.E. Garland, The Intention of Matthew 23, NT S 51,
Letden rg79, 20 5. «The term proselyte denotes one who has fully ac-
cepted circumcision and the requisite submission te the Torah in its entir-
cty. This was especially true in Palestindan circles. Hellenistic Tudaism in
the Diaspora showed signs of concilintion toward the Gentiles in its mis-
stonary activity, These Diaspora missionaries seemed to have been less
concerned that Gentile adherents keep the cultic commandments, tnclud-
ing circumeision, than that they should believe in the one God of Israel
and live according o basic ethical requirements. The Palestinian Jews
were much more stringent in their requirements as were those Jewish
Christians, identified in Acts 5:5 as Pharisees, who demanded circam-
cision of new converts ta Christianity».
43 V. al riguardo M. Hengel, Hadrians Politik gegendiber fuden und Chri-
sterr: JANES 16/17 {1984/85) 155 s5.; cfr. P. Schifer, Der Bar-Kokhba-
Aufsrand, TSA] 1, Tibingen 1081, 24 ss. (= Ten B wffpatim 3; Ex. v, 30,
2; Cant ro1,1§ 1)
44. Ant. 20,71 F1u ve :a.—au.g:e:sj: mEvTe wiv Tov aprSudy uiels thy Fhoday
vEng YADTTOLY Tr TaE iy maTsow wet medsiny dxplieg padnoopd-
wiug, ofr. bell 2,520; 63jés
45. Ant. 20,34-48 come sua madre Elena anche Tzate sf era avvicinato alla
religione giudaica, tuttavia dapprina senza farsi circoncidere. Strecker
menziona i passe di Gluseppe insteme con M. 23,15, senza addentrarvisi
{p. 482 . 10},
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un mercante giudeo di nome Anania, il quale tuttavia
fo trattenne dalla circoncisione a causa dei connessi
pericoli di natura politica. Che fosse fariseo nulla lo
suggerisce. Un secondo viaggiatore giudeo, Eleazaro,
che veniva dalla Galilea (g% 7z [arihaiag dewoue-
vog) ed «era considerato particolarmente preciso ri-
guardo alle leggi éel padm» (vl megh ToL maToLoL B6-
vy dupiline sivan),” pud forse essere stato an fari-
sco, ma nen era-un giudeo della diaspora.

Gunther Bornkamm nel suo bell’articolo su Paolo
nelli-RGG #iostrava una conoscenza delle fonti e
senso della critica storica molto maggiori: «Eppure
almeno il racconto di un temporaneo soggiorno di
Paolo a Gerusalemme e della sua formazione in quel
luogo a fariseo merita fiducia gia per il fatto che le
fonti di cui disponiamo dimostrano il farisaismo quale
movimento palestinese e Gerusalemme quale suo
centro; di un farisaismo della diaspora non sappiamo
praticamente nulla. Il rimando a Gal 1,22 difficil-
mente bastera dunque a contestare la uadm{me per
lo meno in questo punto».”

Com ¢ noto i Farisei erano un mom’mmto i san-

Hasidim dell’eta maccabaica, il cui prlmo scopo era
14 santificazione rituale della vita quotidiana nell’ "eres
[$ra’el, come la richiedevano 1 sacerdoti nel tempio.
L’intera terra promessa da Dio al suo popolo doveva
divenire tempio di ‘Dio. Col tempio era indirettamente

connesso un altro motivo, la corretta riscossione delle
imposte su quanto raccolto nella terra santa, che tor-

46. Ant, 20,43. Cirea Iingifica quale cavatteristica def Pariset {o Giusep-
pe v. AL Baumgarten, The Name of the Pharisees: JBL roz (1983) 411-
428: 413-417; S.N. Mason, Priesthood in Josephus and the «Pharisaic Re-
volutions: IBL 107 (1988} 661; G. Theissen, Lokatkolorit u. Zeilgeschich-
te in den Evangelien, NTOA 8, Freiburg (Schw.) - Géttingen 198y, 241 5.

47. G. Bornkamm, Paulus, RGG’ 5, 1961, 168,
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navano a proficto del tempio e del relativo personale
addetto al culto. Cio valeva specialmente per le deci-
me. «Entrambe le cose, 1 comandamenti agrari e le
prescrizioni di purita rituale, concernevano in ultima
analisi la comunione conviviale, ossia la questione del
come e con chi si potesse mangiare; in tal senso esse
erano leggi sugli alimenti»,”

48. J. Neusner, Die pharisiischen vechtlichen Uberlieferungen, in Tdem, Jor
dentums, cit. {p. 3 n. 71), 43, v. anche s1: le prescrizioni sacerdotali sulla
puritd richieste dai Farisei come valide per tutto il popolo dovevano «san-
tificare Uintern Isracle ¢ trasformare clascuno i sacerdote ¢ Pintero po-
polo in popolo santos. Tuttaviz, bisogne gui guardarsi da certe csagera-
zioni: & vere che le questioni concernenti Ia purita degli alimenti erano
molto important, perd esse sono solo una parte di quel modo i vivere
orientato secondo la legge che 1 Farisel caldeggiavano. Clr. &l riguardo la
fondata critica di E.P. Sanders a |. Neusner: Did the Pharisees Eat Or-
dinary Food in Purity?, in Idem, Jewish Law from Jesus to the Mishnab,
London-Philadelphia 1990, 131-254, 242 {dalla ricapitolazione): «This
many pages on purity may seem to imply that the Pharisces were inter-
ested in it above all else and that they were, if not a ‘pure food cluly’, at
least a ‘purity club’. A full and evenhanded treatment of Neusner's pas-
sages -~ that s, the rabbinic legal passages which are atiributed to Phar-
isees or ta the Houses - would result in many pages about “Work’, a large
number under the heading ‘Non-purity aspects of tithes, sacrifices and
offerings’, a good number on “Festivals” and ‘Private worship’, several on
‘Agricultare’, ‘Charity’, ‘Civil law’ and ‘Family law’ (especially if vouws
are included), and a few on ‘Food’ {food itself, not its purity). Purity has
generally been taken as defining the Pharisees, and I think that their pur-
ity practices have been misdescribed and misinterpreted. On the other
hand, purity really was important to thems. L’ideale fariseo era qualifica-
to dal suo complesso, cfr. al riguardo anche K.-W. Nichuhr, Geserz und
Pardnese. Katechismusartige Weisungsreihen in der frihpidischen Litera-
sur, WUNT 11/28, Tibingen 1987, che nella sua prima parte esamina {
riassunti dellz legge nello Pseudo Focilide, Filone, Ayp. 7,1-0 ¢ Giuseppe,
¢ Ap. 2,190-219, che egli poi confronta con altre serie catechetiche di pa-
renesi tratte dalfa prima letteratura giudaica. Cosi egli perviene, quanto al
contenuto, al risultato di una molteplicita simile a quella individuata da
Sanders secondo la citazione precedente, quantunqgue nei testi da iuf stu-
diati il fronte sia pit fortemente rivolto contro il comportamento deli’am-
biente pagano e contribuisca ad improntarla la sitnazione def gludaismo
della diaspora: «La quantita dei testi trattati nel corso della ricerca con-
sente asserzioni rappresentative di punti chiave del contenuto della prima
parenesi giudaica. Al primo posto delle ammonizioni concrete sta Uambi-
to dell'etica sessuale. (...) Un secondo tema importante delesortazione &

02

La sitiazione conviviale ideale, presa a modello, era
dunque quella dei sacerdoti ricualmente puri, che nel
luogo santo assumevano un cibo santificato (porzioni
di offerte, parti delle vittime)." La controversia divam-

la richiesta della misericordia nei confronti di persone deboli ¢ svantag-
giate nella comunina sociale. {...) Altre ammonizioni concrete sono regi-
strabili sotto la voce ‘veracisd’ {menzogna, calunnia, spergiuro, perfidia).
Infine s'incontrano varie forme di comportamento nel trattare col prossi-
me (ira, invidia, odio, superbia, litigiosita), I comportamenti enumerati
provengono tutti dallambito della quotidianita, Di fronte alla gran guan-
titd di tali ammonizioni morali passano chiaramente in secondo piano gli
insegnamenti inerenti il culto, senza che questi manchino del wito o ad-
diritiura siano sostituiti da asserzioni critiche del culto. Ammonizioni cal-
tuali e ammonizioni morali non costituiscono alternativa, e non & possibile
dimostrare nemmene una tendenza alla spiritualizzazione del cultos (pp.
234 s.). Questa coincidenza & tanto pit notevole in quanto lo stesso Nie-
buhr nella sua ricerca non ha preso per nulla in considerazione le fonti
rabbiniche e i testi da lui esaminati sclo per minima parte sono diretta-
mente atribuibili ad un giudaismo d'impronta hasidico-farisaica (Ps.
Sal), negli altri cast invece solo in senso lato a wle giudaismo (Giuseppe,
o Ap.y Test. XU, Tob.; apoc. Abr.), ossia Petica contenutavi corrisponde a
quella del Farisei e di un’ampia corvente religiosa popolare presente nel
popolo giudaico, In alire parole: I'ethos farisaico aveva permeato ampie
parti del popolo. Circa Giuseppe, ¢ Ap. cfr. anche H.-F. Weiss, Phars-
sdismus und Hellenismns. Zur Darstellung des Judentums v Geschichts-
werk des fiidischen Histovikers Flavius Josephus: OLZ 74 (1970} 421-433,
il quale mosira che Giuseppe proprio nella sua apologia def giudaismo &
su una posizione farisaica e la considera rappresentativa. Circa le concor-
danze di contenuto tra ¢ Ap. 2,090-219 ¢ testi rabbinici v. ora anche
G.P. Carras, Paul, Jusephus and fudaisws: The Shared Judaism of Paul and
Josephus, Diss. phil. (datz.), Oxford 1989, 79 5. Questo lavoro mostra inol-
tre quanto anche da cristisno Paolo resti legato al giudaismo. Non per
questo si deve metter in dubbio che, a parfire dal tempio, l'ideale della
purita rituale avesse un ruolo molto importante presso i Favisel (Me. 7;
Le. 1e; Mt 23). Fuori dall” “eres Iirg’el una rigorosa puritd situale era pos-
sibile solo in misura limitata ¢ 1a non potevano venir rispettate ampie par-
ti della tora, V. sotto, n. 49.

49. La concezione sacerdotale era 'ideale, gli sforzi dei Farisel sono «a
minor symbolic gesture towards living like a priest’» (cosl ELP, Sanders,
op. cii. (n. 48), 192 [corsivo nel testo], il quale qui contraddice Ummagine
corrente del fariseo e cosi richiama { Farisei dentro la vita quotidiana, v.
anche pp. 233-235. 248 ¢ passim (v. indice rv, Pharisees, ‘Ritual’ or
‘priestly’ purity; Did not live like priests). Qui peraltro mi domando se
Sanders, con questo discorse, non st basi troppo sulla situazione poste-
riore alla distruzione del secondo tempio, quale & presupposta nelle fonti
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pata ad Antiochia, e sicuramente non solo 13, circa il
owesdiety,” significd per Paolo al tempo stesso un
confronto critico col suo stesso passato improntato al
farisaismo. Proprio per questo egli dovette controbat-
| tere con tanta energia. Poiché per i Giudei ogni paese
. pagano cra gravato dallimpuritd dei morti, e ogni
- gentile eo ipso era impuro, ¢ cid valeva anche per i ci-
bi acquistati da gentili, cibi inoltre che erano sempre
sospetti di collegamento con I'idolatria, diveniva im-
possibﬂe osservare effettivameme le prescrizioni della
tord in territorio pagano.” Quando Felice invid a Ro-
ma alcuni sacerdot; dinanzi al tribunale imperiale,
questi durante il viaggio si nutrirono di fichi e noci
{che §’erano portati con sé), per non cadere in stato

tannaitiche. Che al tempo del tardo secondo tempio le questioni rituali
fossero materia esplosiva, lo mostra ora 4 QMMT: FPideale sacerdotale
realmente vissuto rivestiva allora un’importanza ancora maggiore,

s0. Gral. 2,12 5.; cfr. perd anche 1 Cor. 5,11,

sr. Cfr. Bill 11, 759 s.; E.P. Sanders, op. ot (n. 48}, ror: «The idea of
concentric circles of purity is basically biblical, bur it was elaborated
during the period of the second temple. Palestine is purer than Gentile
lands, Jerusalem purer than the rest of Palestine, and the temple purer
yets. DValtra parte era naturalmente necessario trovare modi per poter vi-
vere da farisei anche all’estero, poiché anche i genitori di Paolo erano in
grade di educare U figlio come «fariseo da farisei» nella pagana Tarso, an-
che se lo mandarono relativamente presto & Gerusalemme. E interessante
come gli Asmonei nelln loro politica estera mirasserc a che anche fuori
dal paese fosse possibile ai Giudei osservanza dei mdzpa 91, il che
comprendeva, & motivo del sabate, Pesonero dal servizio militare ¢ Pap-
provvigionamento con «cibi patrii» {pr),&ﬂ‘i mazpta), v. Gluseppe, ant.
i4,223-227; cfr. anche ant. 14,245, dove ai (deu, altre al sabato, viene
concesse anche Ta lepd T maTpi Trhely wal Tods wapRoUs meTageisile-
abm, wadog #leg doTiv adtoic, A Sardi Pedile {&vopavdunc) fu esortato a
provvedere a che essi potessero acquistare «cibo adattos {tpugy fmevr-
dzw). Tutravia pilt probabile & Pipotesi che nella diaspora greca i Giudei
non potessero osservare (¢ dalla madrepatria non verano nemmenc ob-
bligati} «those same stringent standards of puritys (T. Rajak, Jews and
Christians, cit. [p. 53 n. 70], 253) che erano richiesti nella madrepatria
d'Tsraele; su tali questioni cfr, ora ottime articolo di E.P. Sanders, Pur-
ity, Food and Offerings in the Greek-Speaking Diaspora, in Idem, op. o,
{n. 48}, 255-308.
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d’impurita” Un farisec dell’etd del secondo tempio
deve aver provatointerra straniera qualcosa di simi-
le, anche se non era sacerdote.

Circa 'eminente ruolo rituale del paese d’Israele
quale trova eloquente espressione specialmente nella
tradizione rabbinica tarda, citerei in questo contesto
soltanto alcuni accenni dall’istruttiva raccolta di Glin-
ter Stemberger:”

«L’accento delle asserzioni rabbiniche circa il paese batte...
sulla santith del paese con le sue conseguenze: all'inizio d'una
scala a diec gradini degli ambiti santi & detto neﬂa Mishna: ‘1l
paese d'Tsraele & pit santo di tured glhi (altri) paul (Kel 1,6)...
‘Santo’ & il paese, poiché appartiene a Dio & percid deve essere
cultualmente puro... Equaiente all'asserzione che il paese
d'Israele & santo & pcrcm Vasserzione della sua purica: ‘Il pae-
se d'Tsraele & puro’ (Migwe. 8,1). Le alire terre, invece, sono
impure: ‘Contamina per contatto e traspotto... il paese delle
genti’ (Ohal, 2,3); “Chi va nelle terre delle genti per mont o
rocce & impuro, {chi invece va) per mare o sulla spiaggia {che
non appartengono direttamente al paese) & pum’ (Obal. 18,6).

.. I paese € santo € puro, se & il paese di Dio, che egli ha scel-
t0 a sede della sua Sekina... — La santita del paese d’lsraele si
esprime anche nel fatto che tutta una serie di precetti della to-
i & legata direttamente al paese. Solo nel paese si & piena-
mente soggetti al precetti della rora, ragion per cui solo nel
paese si pud esser pienamente giudei».”

1l «privilegio d’fsracle, ossia che soltanto nel paese & possi-
bile la semika, Uordinazione dei rabbi, poteva... esser connessa
con un altro motive, ¢ cioé con ta limitazione della profezia a

s52. Vita 14. Essi non necessariamente devono cssere stati farisci, bensi vo-
{evane corrispondere rigorosamente al loro ideale di purita secerdotale ~
che da parte sua era Lsamplare per i Farisei. Poiché il fariseo Giuseppe li
chiama izpzis tivag mvideig dunt, & tuttavia possibile che essi fossero vi-
cini ai Farisei. Cir. anci'm i numerosi racconti didascalici, nei quali devati
esemplari non si contaminarono con cibt pagant: Dar. 1,8 ss.; Tob. 1,10
5.0 2 Mach. 7, 3 Mach. 3,4-7; 4 Mach. 5,5-6,30; Esther 4,17 (XX Rahlfs),
v. al riguardo E.P. Sanders, op. cit. (n. 48}, 274-276.

53. G. Stemberger, Die Bedentung des «Landes Isvaels 1n dev rabbinischen
Tradition: Kaivos 25 (1983) 176-199.

s4. Op. cit,, 178 5.
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Israele. ‘Finché il paese d'Tsraele non era stato eletto, tutti
{ paesi erano adatt alle parole (di Dio}; non appena fu eletto il

| paese d'Israele, furono esclusi tutti ghi altri paesi’ (Mek. Pisha

1, Horovitz-Rabin 2}... Da lon. 1,3 ‘E Giona s’alzo per fuggire
a Tarsis dalla presenza del Signore’ Ia Mekilia {/oe. 1.) dedu-
ce: ‘Sappi che la Sekina non si rivela fuori del paese’. Partendo
da ¢id si comprende anche Passerzione di rabbi Aha {in una
auestione di diritto all’eredita) T nostei fratelli in terra stranje-

Lol TweerZxpa sono Ignorant {hediotor) e contraffanno la Halakd' (/B.B.

8,1,16a), Se Dio si rivela solo nel paese d'Tsraele, nel quale sol-

iy fanto si pud adempiere completamente la sua tora, allora &

emplicemente logica conclusione che solo nel paese si puo
ssere giudel nel vero season.”

Benché queste tradizioni rabbiniche, naturalmente,
siano tangibili solo in un’eta pit tarda, tuttavia pro-
prio la concezione dell’elezione e con esso del mag-
gior valore — d’importanza anche rituale — dell’ "eres
Ira’el e le questioni inerenti 'adempimento dei co-
mandamenti relativi al paese & da presupporsi almeno
presente 1 sizce per 'etd contemporanea al secondo
tempio, tanto pitt nei circoli farisei, attend alla purita
rituale,

Poiché solo nella terra santa si poteva ossetvare in
i senso rigoroso la tora ¢ vivere nella purita rituale, al-
' fora anche lo studiare in modo davvero serio, ossia ac-
| compagnato da costante effettuazione pratica, era
| possibile soltanto [a. Se «da Siont esce la tora» {Is. 2,

3), allora il monte del tempio era il luogo migliore
per studiarla. A nome del rabban Meir, un maestro
della meta del secondo secolo, quando a causa della
rivolta di Bar Kochba anche maestri rabbinici dovet-
tero emigrare all’estero, & conservata la massima:
«Chiunque viva in permanenza in Isracle, mangi i
frutti (del paese) in purita e reciti mattina e sera lo

55. Op. ¢it., 180 3.
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Shema‘, quegli sia certo d’esser un figlio del mondo
faturo».”

In terra straniera, invece, la minaccia era costituita
non solo da impurita rituale e dal contatto con gli or-
rori dell'idolatria, bensi anche da falsa dottrina, il che
era ancora peggio. Secondo Abot 1,11 ad Abtaljon,
maestro di Hillel, attivo probabilmente sotto i tard:
Asmonel e nel primi tempi d’Erode, viene attribuito
Iammonimento: «Voi sapienti, fate ben artenzione al-
le vostre parole, perché non accada che vi rendiate
passibili della pena dell’esilio [ossia da parte del go-
verno, dal quale metteva in guardia Shemaja, collega
di Abtaljon] e veniate esiiati 7z un luogo d’acqua cat-
tva, ¢ ivostri discepoli che vi seguono bevano e muo-
iano, e il Nome del cielo risulti profanatos.”

Della necessitd per farisei e sacerdoti di fuggire,
per motivi politici, dalla Giudea rifugiandosi per
esempio ad Alessandria esiste una serie d’esempi nel
tardo periodo asmoneo ¢ in quello di Frode: di regola
tale fuga costituiva per gli interessati una catastrofe

56, iSheq. 3,4,47¢ par. fShab. 1,5,3¢. Cirea questo importante ¢ influente
allievo di Aqgiba v. W. Bacher, Die Agade der Tannaiten 11, Strassburg
1800, 1-69; HL.L. Strack - G. Stemberger, op. ot (p. 49 n. 69), 82. Egli
forse era figlio di proseliti e durante la rivolta di Bar-Kochba dovette
fuggire dalla Palestina, ma poi vi ritorns. Trascorse Pultima parte della vi-
ta di nuovo all’estero, tra V'altro in Asia Minore, tuttavia prima della moree
dispose che il suo corpo venisse seppellito in Tsracle (/K7 9,4,32¢), v. Ba-
cher z4 conn. z ¢ 28.

57. Nella vita di Giona compresa nelle Vitae Prophetarus: si trova |'inte-
ressante snnotazione che il profeta fece penitenza per la sua falsa profezia
contro Ninive andando all esters, a Tire, poiché cost sperava di cancellare
la propria colpa. La lo trove Elia, il quale soggiomd presso Giona e suz
madre, poiché non poteva abitare presso incirconcisi. Quando Giona mo-
tl, venne risuscitate da morte ad opera di Eba. Qui Giona viene identifi-
cato col Aglio della vedova di Sarepta (1 Reg. 17,17 ss.). Il miracolo deve
mostrare al profeta Giona che egli non pud sfuggire a Dio. I soggiorno in
ambiente pagano, dove Giona muore, viene cosi interpretaro quale fuga
da Dio (Vitae Prophetarun: 10,2-6; OTD 11, 392, testo greco in A-M. De-
nis, Concordance grecque des psewdépigraphes d’Ancien Testawent, Lon-
vain-la-Neuve 1987, 869; indicazicne di AM. Schwemer).
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religiosa, e la leggenda rabbinica ha descritto in ter-
mini crudi come allievi di rabbi si corrompessero nel-
I'empia Alessandria.” Che proprio un fariseo dopo
Iaffrancamento o il mutamento della situazione poli-
tica aspirasse al ritorno nella terra santa era cosa ov-
via. Il numero dei «compagni» farisei al tempo di
Erode, circa seimila, non era tanto grande da dover-
si ammettere che ci fossero «farisei della diaspora»
quale gruppo proprio numericamente significativo e
“'scuole particolari d’importanza autonoma.”

Le fonti non offrono alcun cenno dellesistenza di
scuole specificamente farisaiche al di fuori della Pale-
stina per !'etd del secondo tempio. Che sotto Jehuda
ben Bathyra gia esistesse prima del 7o d.C. a Nisibi in
Mesopotamia una scuola personale & piti che proble-
matico.” Il suo omenimo nipote studid pit tardi nel-
eres Isra’el Anche Todo (forma abbreviata di Teo-

58 Clr, befl 198 ottomila profughi sotto Alessandro lanneo =zt
£3,383: entrambe le volee Giuseppe sottolinea che il foro esilio ebbe ter-
mine con la morte del re, ossia essi ritornarono nella madrepatria if pil
presto possibile, Che gli avversari di Tanneo fossero farisel, risulta univo-
camente dal consiglio che egli alla Aine della vita diede alla moglie Salome
Alessandra, gt 13,399-404, clr. bell 1,110 5. par. ant. 13,408-410; cfr.
inoltre la leggends di Jehuda b, Tabhai e del suo allievo (#Hag. 2,2,77;
bSanh. 1o7b par. bSot. 47a), leggenda che pit tardi Fu tra laltro collegata
alla polemica contro Gesi, Testo e traduzione in H.L. Strack, Jesus, die
Haretiker und die Christen, SIJB 37, Bedlin 19ro, § 8 (pp. ¢ 55, 30% 3s.),
cfr. al riguardo anche J. Maier, Jesus von Nazareth in der talmmdischen
Uberlieferung, BAF 82, Darmstadt 1978, 174 53,

59, I namero di seimila farisel, citato in Giuseppe ent. 17,42, che rifiuta-
rono a Erode 1l gluramento, ¢ Punica indicazione numerica sui Farisci
prima del 7o. Sone guesti i sostenitori e uomini del seguito di Samea ¢
Pollione (cfr. an. 15,369 5.), dunque forse le cerchie di Hillel ¢ Shanmai
(circa Videntificazione di Hillel ¢ Shammai con Samea ¢ Pollione, nomi
che compaiono solo in Gluseppe v. A. Schalit, op. cit. Tp. 36 n. 38], 316
5, 768 $5.7.

Go. Su Jehuda ben Bathyra v. J. Neusner, A History of the Jews i Baby-
lonia 1, StPB o, Leiden 19635, 43-49. 121124 «Judah b. Bathyra repres-
ents the first known important tannaitic authority resident ourside of Pa-
lestine (p. 48}
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doto) da Roma fu attivo soltanto dopo il 70, e 1a una
scuola fu fondata solo da Mattja ben Heresh dopo la
rivolta di Bar Kochba, quando pid di un rabbi lascio
pet forza il paese.” Complessivamente — se prescin-
diamo dalla Babilonia dell’eta amorea a partire dal
terzo secolo — fondazioni di scucle e rabbi restano
assai rari al di fuori dell’ “eres Ifra’el Gal. 1,22, unita-
mente alle indicazioni biografiche di Paolo, non ci
autorizza a porre semplicemente come postulato,
contro la situazione risultante dalle fonti, siffatte
scuole farisaiche. A me sembra che prima del 70 I'in-
fluenza del giudaismo della diaspora sulla madrepa-
tria fosse per lo meno altrettanto grande di quello in-
Verso.

In definitiva, al momento della svolta cristiana non

ci & nota — a prescindere da Alessandria e dai Tera- ~ /

peuti — alcuna traccia di una «intensa attivita scolasti-
ca giudaica nella diaspora» (. Strecker). £ certo
possibile che in altre grandi cittd come Antiochia o
Roma ci siano state scuole di sapienza giudaic(o-elle-
nistic)he, ma non ne possediamo notizia alcuna, e non

dobbiamo nemmeno supporre che esse abbiano avuto

grande influenza, a confronto con la madrepatria.
Persino da Babilonia si veniva a Gerusalemme per
studiatvi la tord. Le prime informazioni, in parte
oscure, circa scuole di tora d’impronta farisaica o me-
glio rabbinica al di fuori della Giudea cominciano so-
lo qualche tempo dopo la distruzione del tempio, nel
secondo secolo: la loro fondazione fu conseguenza
della catastrofe degli anni 70 ¢ 132-135, ¢, a prescin-

61. Per la situazione a Roma, v. Bill. 111, 23 s.; per le iscrizioni v. B. Schii-
rer (riv.}, op. cib. {1 (p. 27 n. 8), o5-101; W. Wielel, Die fidische Ge-
melnschaft im antiken Rom und die Anfinge des vomischen Chrisientums:
Jud 26 (1gy0) 65-88; H.J. Leon, The Jews of Ancent Rome, Philadelphia
wg6o; P. Lampe, op. cit. {p. 27 n. 18), 61 n. 174. Todos/Theodotos sicu-
ramente non & idemtificabile col portatore di guel nome nella celebre
iscrizione sinagogale gerosalimitana, v, tuttavia CIJ 1, " 3358
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dere da Babilonia, sino all’invasione araba ebbero so-
lo un’importanza del tutto marginale.”

3. Un «ebreo da ebreis che scrive greco:
il problema della «formazione greca» di Paolo

Se si deve prendere molto sul serio la notizia di
Paolo che egli era ‘Efgaiog 38 ‘Efpuiow, ossia giudeo
di Palestina, e per di pit fariseo e allievo scrLba, € con
van Unnik si deve dar ragione a Luca quando questi
collega Paclo a Gerusalemme sin dalla prima giovi-
nezza, d’altra parte non si dovrebbe tender troppo la
corda dell’arco e raffigurarsi il futuro apostolo co-
“ me un giudeo palestinese del pits puro stampo, para-
gonabile per esempio a Giacomo fratello del Signore.
La realta storica & sempre pili complessa e articolata
dei nostri tentativi di soluzione, normalmente trop-
po semplici,

In primo luogo non € cosl sicuro che Paolo, come
suppone van Unnik sulla base della formulazione lu-
. cana, tosse giunto a Gerusalemme nella prima etd in-

fantile. Luca stesso pone con tutta consapevolezza
I'una a fianco dell’altra la sovrana padronanza della
lingua greca e di quella aramaica,” altrettanto sciolta-
mente come il cittadino di Tarso in Cilicia e i cresce-

62. Le notizie rabbiniche cirea case di studio nella diaspora grecofona so-
no oltremodo scarse. Per Roma v. sopra, n. &1, cfr. ancora mA.Z. 4,71 Ia
discussione tra pagani e anziand (bzgrsr) a Roma ((AZ. 6,7 [r. 469] ¢
BA.Z. s4b leggono [Alplwswpia, | flosofi}, sulla questione del perché Dio
non annienti 'idolatria, non ha nulla a che fare con uns locale casa di stu-
dio, bensi tratta un tipico problema dell'apologetica giudaica, Per Nisibi
v. n. 60; per Antiochia v. S. Krauss, IE 1, 1901, 632: ARer. 88a; Gen. r,
10,4: Ephes predica ad Antiochia; 19,4: r. Tanhuma viene interrogato
(da eretici?) ad Antiochia a causa di Gen. 2,5, Questi non sone chiari ac-
cenni ad una scuola; b'Erwb. 212: non esistono pilasti della fontana al di
fuori del paese (cioe dell’ “eres Ifra’el}, poiché a non ¢l sono case di stu-
dio {m227 527 {indicazione del dott. F. Hiittenmeister),

&3, Act. 21,37.40; 22,2,
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re a Gerusalemme.” Egli in tal modo dimostra if ca- »
rattere duplice, come lingua e cultura, del suo eroe, a
mio avviso storicamente del tutto a ragione, dove si-
onzhcatwamente in pnmo p1ano sta I demento greco.

mfcn mati solo a grandissnne linee, nel caso dell’infan-
zia ci & del tutto impossibile andare al di 1a di suppo-
sizioni. La nascita pud cadere nel primo decennio
dell’era cristiana. In Philm. ¢ Paolo, intorno al 6o
(poco prima o dopo), si definisce «vecchios, e secon- = . 5.
do Act. 7,58 al momento della Ia@i&aﬂone di Stefano,
poco prima della conversione, ossia al pm tardi nel 32-
35 d.C., & invece ancora un «giovane».” » o - Af

Contro una collocazione troppo precoce del trasfe-
rimento a Gerusalemme depone che Paolo padroneg-
gia i greco si estrosamente, ma al lempo siesso tanto |
magistralmente che mi sembra 1mpr0babﬁe che egli’’
I'abbia appreso solo come seconda lingua.” Anche la
sua pratica del testo della Bibbia greca & tanto sovra-

64. Act. 21,39-22

635. 0. Kuss, op cit {p. 16 0. 2j, 19 0. 1p anche I Becker, op, et (p. 16
1. 2], 33 propone una datazione conforme a quanto detto. Girca Phlm. o
cfr. M. Dibelius (nuova ediz. a cura di H. Greeven), HNT 12, *1953, 104,
dove gli zutori trattano dell’antica suddivisione delle eta defla vita. Secon-
do tale suddivisione, weesfire indica i 49-56 anni {c il vexvisuog corri-
sponde al 22-28 anni). Sullinterpretazione alternativa «messaggero» o
«inviato» v. P. Stuhlmacher, EKK 18, “1981, 373 A giudicare dal conte-
sto, tuttavia, mi sembra esser pit sensato wegoPuT r,; - umca forma tradita
nel testo — vispetto alla congettura di Buatky resfieutie.

66. V. sopra, p. 29 con 1. 22, Cfr. anche J. Becker, ap. 2. (p. 16 1. 2), 35,
37. 55 5., il quale, oltre al buone stile, menziona ulteriori elementi che
fanno propendere per il greco come lingua materna, cost la distinzione
paclina in «Giudei e Grecis (Rom. 1,16; 2,0 € passim), che rimanda anche
{naturalmente non softanto!} al fatto che per Paclo il mendo non gludaico
& caratterizzato dalla propria lingua, benché egli stesso la impieghi scri-
vendo le lettere. Tnoltre Becker cita il formulario epistolare paoling, il
quale pure & d’origine greca, malgrado Pestroso prescritto, come lo sono
le figure argomentative impiegate da Paclo. La retorica e le forme episto-
lari greche peraltro erano gia da lunge tempo abituali anche presso il cero
superiore giudeo-palestinese,
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- na, che si pud partire dall’idea che egli sia cresciuto
- con quella; se per Isaia, Giobbe e il primo libro dei
Re faceva uso di una versione riveduta secondo il te-
| sto originale ebraico.” Come mostrano i rotoli rive-
duti dei dodici profeti di Nahal Hever e Popera, pit
Crecente, di un Aquila o Teodozione, nella Palestina
J giudaica c’era particolare interesse per simili revisioni

del testo.” Proprio in Isaia, in Giobbe e nei libri di
Samuele e dei Re la traduzione dei LXX deviava for-
temente dal testo ebraico, ed & indebito insinuare che
«Paolo non era affatto consapevole delle differenze
tra il suo testo recensito di Isata, Giobbe e 3 Re e la
versione non recensita dei medesimi libri»,” Ogni at-

67. J. Becker, op. ez, (p. 16 1. 2), 55: «Egli cita — per lo pid a memoria —
anche la sacra Serittura secondo 1 LXX, che palesemente legge sin dalla
giovinezza e sul quali ha studinto, altrimenti difficilmente potrebbe citarla
tanto abbondantemente da tale versione, Il greco dunque per Paolo non &
solo un marginale adeguamento ai suoi letror] ¢ ascoltatori, bensi un
aspetto della sua stessa cultura. Per questa ragione ha senso qui presup-
porre una formazione scolastica nella sua gioventin. Circa implego dei
LXX con parziale revisione v. D.A. Koch, Die Sohrift als Zeuge des Fvan-
gelimes, BHTh 69, Tiibingen 1986, 48 s5.: «Pi citazioni paoline da Isafa ¢
le due da Giobbe non sono tolte dai LXX: esse sono molto piy vicine al
festo masoretico e mostrane in parte chiare concordanze con le {seriori!)
traduzioni di Aquila, Simmaco e Teodozione. Questo al tempo stesso in-

dica che Paolo qui nen ricorre avtonomamente al testo ebraico della

Serittura, bens usa In questi passi un originale prossimo al testo ebraicos
{p. 57). Personalmente ritengo del tutto possibile che Paolo, in base alla
propria conoscenza di versioni rivedute, s sia redatto un testo proprio.
68. Sul rotolo dei Dodici Profed v. ora E. Tov, The Greek Minor Prophets
Seroll from Nabal Hever (SHeoXIgr), DID vinn, Oxford 19g0.

69. Contre D.A. Koch, op. cit. (n. 67), 81. Si veda al contrario gia O. Mi-
chel, Paulus und seine Bibel, BFchrTh 11/18, Giirersloh 1929 (rist. con
un’appendice Darmstadt 1g72), 57 ss., il quale tuttavia propende per il
negare che Paclo facesse uso di una recensione propria, corretta, dei LXX
{(pp. 63 ss.). 5i confronti anche E.E. Ellis, Paul’s Use of the Old Testa-
ment, Edinburgh 1957, 15. 19 8. 139-147, il quale pure sostiene che Paolo
trattasse in modo autonomo la Bibbia ebraica. Questo ritorno alla lingua
sacia a dir vero & ovvio per uno «zelatores e «progredito 3v "loulnizuds.
Appunto se egli era cresciuto con la Bibbia greca, deve aver avuto il desi-
derio di controllare il testo a lui familiare ¢ se necessario di correggerlo
(cosi come anche oggl uno studente di teologia compara la familiare tra-
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tento lettore della Bibbia sa delle differenze tra tradu-
zioni diverse: non si dovrebbe fare dell’apostolo un
dilettante e un ignorante. Se poi il Koch vuol ricono-
scere a Paolo solo «una certa conoscenza della Scrit-
tura appresa nella sinagoga ellenistica»™ e parte dal
presupposto che ignorando il testo — come il profes-
sore odierno — egli dipenda per lo pitt da materiali
scritti, allora egli non riconosce che Puso della Scrit-
tura da parte di Paolo deriva dal continuato insegna-
mento orale. Per Paclo il punto decisivo era 'argo-
mentazione col testo biblico nella lezione che certo
durava ore. Le sue lettere erano piuttosto solo un sot-
toprodotto casuale, per quanto insostituibili poi stano
divenute per l'evoluzione, anzi per lesistenza della
chiesa.

E pit: che dubbio che egli portasse sempre con sé
nei suoi viaggi rotoli giudaici della Scrittura, tanto po-
co maneggevoli. 1 testi recensiti potrebbero benissimo
risalire in parte al suo stesso lavoro di scriba. Come

duzione di Lutero con Voriginale ebraico e non di rado menziona tale
confronzo anche nella predicazione). Questo duplice carartere di Paclo
nel trattare la sacra Scrittura & stato un po’ trascurate da A, Delssmann,
ap. ¢it (p. 17 0. 5, 79-81, quando lo chiama «giudeo del LXX5»; ma an-
che Deissmann osserva che in alcuni passt Paclo fa uso di una versione ri-
veduta dei LXX, senza peraltro addentrarsi nel problema di come questi
vi sia arrivato.

yo. Op. cit., 92. Koch vuole distinguere atra una dimestichezza generale
con i pitr importanti contenuti tradizionali della Serittura ¢ una conoscen-
za sicura del testos, concedendo a Paolo la prima e invece ammetiendo
solo con molte Hmitazioni la seconda. V. al riguardo sopra la citazione di
T. Becker, if quale parte dall’idea che Peolo in famiglia avesse imparato ol-
tre al greco anche Paramaico (p. 37) e «a causa della sua educazione fari-
saicar egli ritiene probabili anche conoscenze di ebraico nel senso che
«probabilmente egli sapeva leggere ¢ comprendere il tesio della Bibbia
ebraicar. Perd continua: «Tuttavia che da cristiano Paclo abbia tradotto
in greco direttamente dalla Bibbia ebraica non lo possiamo dire con sicu-
rezza per nessun luogos (p, 38} Qui occorre peraltro considerare che di
principio egli esercitava la missione in comuniti puramente grecofone,
che di regola conoscevano solo 1 LXX ¢ inoltre che nei suoi viaggi non
aveva accesso a un testo ebraico. Egli dovera lavorare col testo greco. '
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ancor oggl un musulmano di stretta osservanza, nu-
merosi giudei ortodossi e non pochi pietisti di Svevia,
Paolo sapeva a memoria ampie parti degli scritti sacti
della sua religione. Cid vale soprattutto per il Salterio
greco, libro di preghiera del giudaisma. La sua lingua
sotto molteplici aspetti & improntata a quella dei Sal-
mi. Tale sovrana conoscenza della Bibbia greca era un
presupposto fondamentale delle sue continue lezioni
orali, come in Act. 19,9 s. sono testimoniate per arco
di due anni nella scuola di Tiranno. 1l frequente dua-
hévesSar con glucim nella sinagoga, ma eventualmente
anche con gentili,” presuppone nel maestro che egli
padroneggi la sacra Scrittura senza fatica. Paolo non
teneva lezioni come facciamo oggi, e non poteva nem-
meno interrompere il suo discorso per cercare la cita-
zione desiderata in un arsenale di vari rotoli della
Scrittura. Non ¢’era ancora un’edizione maneggevole
det LXX, paragonabile al nostro Rahlfs. Come alcuni
grandissimi maestri di teclogia del passato recente,
quali Schlatter, Holl, von Harnack, Loofs, Lightfoor e
altri, egli parlava senz’alcuna traccia scritta, Cio si di-
ca anche per un maestro giudaico suo contemporaneo
come Filone e inoltre pit1 tardi per Origene. Paglo era
in grado d1 c1tare testi scritturali dei tutto letteral

ne. Se inoltre Koch r1co;da che Pao!o in [3/511 3,6 non

71. Clr. Act. 17,2.57; 18,4.19; 20,7 55.; 24,25, Apollo in Acr. 18,28,

72. Chr.D. Stanley, Pawud and Homer: Greca-Ramar Citation Practice in the
First Century CE: INT 32 (1990} 48-78 confronta la tecnica paolina della
citazione con quella corrente nella letteratura antica, e nella discussione
del lavoro, magistrale malgrado tutte le critiche, di Koch perviene al risul-
tato: «Despite Koch’s own sumimary dismissal of the possibility of Greco-
Roman parallels, a careful consideration of the evidence reveals a near
tdentity of conceptions between Paul and his Greco-Roman contempora-
ries regarding the acceptable parameters for citing literary tests» {p. 77).
Che Paolo con le sue divergenze rispetto al testo dato stia al limite supe-
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sosteneva «d’essere o essere stato veaupateios (p.
93), allora trascura che il comune lettore greco neces-
sariamente fraintendeva questa parola comprenden-
dola nel senso di scrivano, segretario, piccolo impie-
gato. Filone la usa una sola volta (Flace. 3) e appunto
in quest’acce:?iene Anche in Giuseppe il termine ha
quasi sempre questo si ignificato. L'unione di vpapua-
<ele nel senso di <<s<:z*;b1>> e «Farisei» la troviamo sol-
tanto nei vangeli sinottici, ma in Marco e Luca ancora
con chiare differenze. Q conosce poi ancora il termi-
ne parallelo vouiuée™ e soltanto nel vangelo di Matteo
si & pervenuti ad un binomio totalmente stereotipo,
e wm:*a: ®aLL Pasigaio,. Questa & un’ espfess:z(}nc-:
di conio tipicamente palestinese.™ Al tempo stesso ¢
chiaro c¢he Koch non ha dimestichezza né colla parti-
colare istituzione dei soferim giudaicl di Palestina, né
colla scuola giudaica, orientata all’ imparare a memo-
ria la tord.” Giuseppe e Luca sottolineano tuttavia la

viore (paragonabile, caratteristicamente, a Qumran, v. p. 78 n. 91} ren-
de per lo meno probabile Uipotesi di una propria recensione critdca del
£ES10.

73. Clr. Leo 13,45 .52 (par. Mé 23,4.13), v. anche Lo ro,z3 {parr. Mz
23,34 8.5 Me 12,28), Senza paralleli sono Le. 7,30 14,3

74. H.G. Liddell - R. Scou - H.5t. Jones, A Greeb-English Lexicon,
Osford "1940 (rist. 1085), 5.0 danpo la vaduzione: «secretary, registrar,
title of officials at Athens and elsewhere; .. also of subordinate offcials,
clerks. Solo un’attestazione indica «schelars (pp. 358 5.). In Acz. 19,35 1]
termine ¢ parimenti usato per designare un funzionario, per Gluseppe
cfr. bell. 1,479.529; 5,532; awt. 11,26.248; 20,208 5. ¢ passiw {la concor
danza di Giuseppe curata da K.H. Rengstorf [4 voll, L el&m 1673-1983],
in conformita con questa accezione, traduce veauuareds con «Schreiber
[= scrivano], Sekretir [~ segretario]s] ¢ A. Schlqtter, Die Theplogre des
Judentums nach dem Bericht des Josephus, BFchrTh 11/26, Giitersloh
1932, 200 ss. Su Matteo v. M. Hengel, Zur marthiischen Bergprediat und
threim fidischesn Flintergrand: ThR 52 (1987) 374 5.

75. Cir. al riguardo R. Riesner, op. cit. (p. 26 n. 16), 115 5, ¢ passén, il qua-
le sottolinea «che la maggior parte def giudei davano nell'occhio nel loro
ambiente stadiande a memoria con particolare intensira le prescrizioni
della loro legges, cfr. Gluseppe, o Ap, 2,178.257; Giovenale, sa. 14,100 5.
(= GLAJ] [clt. p. 54 0. 8] 0”301, p. 102).
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particolare dxgifiéio dei Farisei nell'interpretazione
delle Scritture e nel rispetto della legge. Guardando
al suo passato di fariseo come avrebbe potuto Paolo
dire di se stesso xata Swaioslvny Ty 2y Vi Yevi-
uevac AEpRTo se avesse conosciuto soltanto super-
ficialmente la tora e le Scritture?
;. Non c’e dubbio: Paolo si trovava nella Bibbia greca
' come a casa propria, poiché aveva praticata, presu-
+ mibilmente sin dalla pilt tenera eta. Probabilmente,
oltre alla Bibbia greca (ed ebraica) e a pseudepigrafi
giudaici come per esempio la Sapientia Salomonis,
praticamente non lesse in modo degno di nota lette-
ratura greca classica. Eduard Norden, contro una
tendenza della ricerca a lui contemporanea, la quale
anche oggi & tornata in voga, fece notare quanto se-
gue: «... che Paolo possa aver letto per esempio qual-
cosa di Platone non oso contestarlo (per quanto a cid
si ribelli la mia sensazione soggettiva), ma che utilita
hanno per noi simili problematici gtudizi? {...) a chi
vuole qui dimostrare qualcosa di pit sicuro io richie-
do che adduca prove convincenti, e di queste finora
non se n'e addotte, o meglio ancora: non sono state
dimostrate nemmeno reminiscenze né di Platone né
di qualsiasi altro scrittore ellenico, poiché cio che si
suol far passare per prove o reminiscenze ad un esa-
me anche soltanto fugace si rivela del tutto privo di
vaiore»fﬁ

Il Norden infine confessa che egli «solo con molta
difficolta» comprende Paolo come scrittore, in primo
luogo perché argomenterebbe in modo strano, «e in

76. Die antike Kunstprosa vom VI Jabrbundert v. Chr. bis in die Zeit dev
Renaissance 11, Leipzig-Berlin “ro09, 496 5, Esempio di tali reminiscenze
«di nessun valore» dal punto di vista storico & il parallelo, indicato in H.
Windisch, H.D. Betz, Ch. Wollf (cfr. pp. 26-27 n. 18) e H.-J. Klauck,
NEB 8, Wiirzburg 1986, 86, tra il discorso da stolto paoline in 2 Cor. 11
s. ¢ Pencomio di Socrate pronunciato da Alcibiade ubriaco nel Simposio
di Platone, 221 ss.
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secondo luogo anche il suo stile, considerato global-
mente, non & ellenico», a differenza della lettera agli
Ebrei, della prima di Clemente o della lettera di Bar-
naba (pp. 499 s.}. D’altra parte, tuttavia, la sua lingua
si distingue essenzialmente dal greco semplice, con
colorito almeno in parte semitico, di un Marco o de-
gii scritti giovannei, inclusa I"Apocalisser anche qui

egli si dimostra di nuove «viandante tra due mondi».
Lo stesso Norden fa notare che 'apostolo sapeva usa-
re estrosamente gli espedienti della retorica greca.”
Come fosse pervenuto a questa «retorica del cuore»”
lo esamineremo pit avanti in un paragrafo dedicato
alla formazione giudeo-greca superiore di «Sha'ul,
detto anche Paolo».

4. Ipotesi di vicapitolazione

Come possiamo spiegare sul piano biografico que-
sti fenoment, in parte quasi sconcertanti? QUI appaio-
no con51ghab1h secondo quanta detto sinora, le se-
guenti supposizioni:

1. Paolo nacque a Tarso e crebbe in una famiglia
giudaica strettamente osservante d'impronta farisaica,
legata alla madrepatria palestinese. Tuttavia in questd
tamiglia si parlava probabilmente in prevalenza greco:
Il greco era la lingua materna di Paolo; ma egli pa-
droneggiava anche la «lingua sacra» della Scrittura e
della liturgia, ebraico, ¢ la lingua parlata della Pale-
stina giudaica, 'aramaico. Un fariseo fedele alla legge
e «ebreo da ebrei» che parlasse soltanto greco sareb-
be stato un ferro ligneo. Nel caso di un Filone la si-
tuazione era completamente differente. Un fossato
profondo separa qui Paolo dall’ Alessandrino.

77. Op. cit. 11, 506 s,
78. Op. ciz. 11, 502 cfr. 500: «inguaggio del cuores,
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2. Egli pare aver frequentato una buona scuola ele-
mentare greca, che — essendogli totalmente estranea
la letteratura da Omero a Euripide, impiegata nell’in-
seghamento cotrente — era una scuola giudaica. La
letteratura che egli conosce &, anche per quan’to con-
re[;g_;om afﬁn;. Questo puné:o lo distingue éaﬂa mag-
gior parte degli altri autori giudaici di lingua greca, il
cui «lessicor & pils letterario. Cid vale del resto per
tutta la piti antica letteratura cristiana, con poche ec-
cezioni qua]i Lucaela lcttera aeli Ebrei. A?mer}t} pf,r
frequemato a Tamp Anche ia Blbbla gludaica la co-
nobbe prnzupa?mezm nella forma dei LXX. In questa
egli si trova a suo agio,

3. Se il greco era la lingua predominante nella fa-
miglia, allora si potrebbe supporre pure che questa
avesse dovuto rimanere nella diaspora almeno per una
generazione, o forse anche pilta lungo. In che modo i
suoi genitori o antenati pit antichi fossero giunti a
Tarso, non sappiamo. E molto probabile che questa
via fosse passata attraverso la schiavitl in seguito ad
eventi bellici, frequenti nella Palestina giudaica a par-
tire dal 63 a.C., e attraverso un successivo affranca-
mento, che diede il diritto di cittadinanza romana alla
famiglia.

4. Act. 22,3; 26,4 s. ¢ 'autotestimonianza dell’apo-
stolo, d’orientamento giudeo-palestinese, suggerisco-
no fortemente 'ipotesi che Paolo fosse ritornato an-
cora adolescente a Gerusalemme. Anche Act. 23,16, la
notizia cioé che a Gerusalemme egli fu ammonito da
un figlio della sorella, rafforza la possibilita che vi fos-
se uno stretto legame familiare con la citta santa.
Dubbio resta perd come e quando cid fosse accadu-
to. L’ipotesi di van Unnik - che cio debba esser avve-
nuto nella prima infanzia insieme coi suoi genitori — &

08

tanto poco dimostrabile quanto la supposizione di
Zahn,” da lui respinta come «pure phantasy», che i
«genitori di Paolo» avrebbero «fatto crescere il loro
figlio forse gia dagli otto o dieci anni presso i parenti
a Gerusalemme, forse nella casa della sorella che la
viveva sposata (...)»." Anche la celebre affermazione
dellaltrimenti sconosciuto Jehuda b. Tema,” che si
riallaccia alle classi d’etd greche: «Cinquenne alla
Scrittura, decenne alla Mishna, tredicenne ai precetti,
quindicenne al Talmud e diciottenne alla camera nu-
ziale...» (mAbot 5,21}, qui aiuta poco a procedere.
Nel senso che non si possa completamente escludere
Tarso, anche se nell’evoluzione di Paolo questa citta
deve cedere per importanza il posto a Gerusalemme,
a mio avviso potrebbe deporte anche 'eccellente pa-
dronanza della madrelingua greca, come {a sua sovra-
na pratica della Bibbia greca. Peraltro anche a Geru-
salemme esisteva una buona scuola greca. Infine non
& da escludere fa possibilita che egli pitt d’una volta
avesse fatto la spola tra Tarso e Gerusalemme. 11 ti-
tornd secondo Act. 9,30; 11,25 mostra che anche dopo
il suo periodo gerosolimitano rimase in collegamento
con la sua citta natale (e forse anche col membri della
sua famiglia giudaica che vivevano la}. Poiché sempli-
cemente sappiamo troppo poco, possiamo lasciar
aperti 1 particolari della questione, laddove bisogna
sempre tener presente che van Uanik ha Luca dalla
sua parte.

7o. Op. cit. {p. 15 n. 1), 283.
8o, KNT v/2, "'1927, 751.
8. Intorno al 1007, v. W. Bacher, op. . (n. 56} 1, 372; 11, 556 5.



CAPITOLO TERZO

LO STUDIO FARISAICO
DELLA LEGGE A GERUSALEMME
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1. La casa di studio farisaica

Ad una seconda fase dell’educazione, che va tenuta
chiaramente distinta da quella del periodo dell’infan-
zia e della scuola elementare e che s'tnizia all’incirca
coi quindict anni, accenna Luca in Act, 22,3d: «istrui-
to ai piedi di Gamaliele conformemente alla precisa

conoscenza della legge dei padri». Cio vuol significare:
lo studio della legge nellaicasa di studio’del pitr noto’:
caposcuola fariseo del secondo quarto del primo se-’

colo d.C. Luca sembra conoscere il modo in cui si
impartiva I'insegnamento nella casa di studio: Pillustre
maestro siede su una sedia, gli allievi «ai suoi piedi»
sul pavimento: «Egli (Aqiba) venne e si sedette dinan-
zi ai piedi di rabbi Eliezer».” Anche la sua formula sa-
w& dxpifcioy To0 maTpwou vopou mostra che Luca co-
nosceva "ambiente dei Farisei e degli scribi. Tuttavia
stupisce che il tanto denigrato Luca possa esprimere

cosi esattamente queste circostanze. Egli & il non giu-’

deo del mondo antico che sa riferire nel modo pin

1. Cunt. r. 1,3,1 (= Midrash rabba, 4 ¢ &i Shimshon Dunsqi, Jerusalem
r98c: 1,20; p. 22); clr. Bl 11, 763 5. e Le. 2,46, dove viene descriteo Ges
dodicenne nel tempio che siede tra la cerchia degh scribi. Anche in alid
casi Gesi insegna seduto, cfr. Lo 4,20; 5,3; Mt 5,7; 13,1 55 15,29; 24,3;
Me. 4,17 6,35; 13,3; 26,535; Io. 6,3; 8,2, Qui si presuppone che gh allievi si
sedessero in cerchio attorno al maestro. Anche i Farisel sedevano cosi af
suoi pledi, v. Le. 5,57 (cfr. Me. 2,6). Mi 23,2 cita la speciale cattedra del
maestro. Circa la disposizione dei posti presso 1 rabbi babilonesi cfr. inol-
tre DML Goodblatt, Rabbinic Instructions in Sasanian Babvlonia, SJLA o,
Leiden 1973, 252-259 {indicazione di F. Avemarie).
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preciso e pit positivo di situazioni giudaiche. Anche
Giuseppe ricorre costantemente alla famiglia lessica-
le duegif3- per contrassegnare specificamente i Farisei.
Cost egli caratterizza Simone, il figlio del nostro Ga-
maliele: «Questo gerosolimitano proveniva da una fa-
miglia celeberrima, ¢ dal partito dei Farisei, i quali
hanno fama di superare gli altri nell’ambito delle leg-
gl dei padri attraverso una conoscenza precisa {(dugi-
feia)».” Questo passaggio illustra come meglio non
st potrebbL il waze vousy Qossaios e il conclusivo
norzo, Soatoauny Ty &y vopus di Phil 3,6 e indica che
nel caso del fariseo Sha'ul, connettendosi a Ga/. 1,14
(vedi sotto}, bisogna presupporre anche lo studio del-
la dottrina scritturale. L'dxpiBew qui sottolineata po-
teva acquistarsi soltanto in questo modo. Al «fari-
seo, fighio di Farisei» si dischiudeva con ¢id ogni pos-
sibilita che probabilmente era stata ancora preclusa
ai suol antenati, quali schiavi o liberti e quindi dipen-
denti dai loro padroni e interamente o parzialmente

" non liberi: egli poteva studiare la tora a Gerusalem-

- mie, scaturigine d’ogni vera sapienza,’ e divenire egli
 stesso maestro della tora e cosi assumere un ruolo di-
' rettivo nell’ambito del suo «partito religioso», anzi

* del suo popolo
Paolo esprime autobiograficamente queste circo-

stanze in Gal. 1,13 s.

. Infacti udiste della mia condotta d’una volta nel giudaismo,
chc senza misura perseguitavo la comunitd di Dio e volevo an-
| nientarla, che continuamente progredivo nel gindaismo, supe-

Tepomotivwy, yuug £ '::prﬁagx
rawmpnd, TTe e Dagrsaioy 2l - Spl TH TATOUL LG SOR0GEI
v dhhey dugefetn Susiszeny (witd 191), v, sopra, p. o1 1. 46, ¢ F. Muss-
nex, HThK g, *1981, 8o.

3. 15, 2,3; Ecclus 24,8.11.23, ofr. al riguardo F1. Gese, Zur bibiisches Theo-
logie, Tiibingen “1983, 69 ss., sul concetto da lui coniato di tord messiantca
di Sion v. pp. 83 5. Circa Sion quale punto di partenxa della tora v. sopra,
. 88 . 38,
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rando molil coetanei nel wiio popolp, in particolar modo essendo
zelatore defle wie tradizions dei padyi

1l fondamento di questo racconto autobiografico
pud riferirsi soltanto allo studio d'impronta farisaica
della legge, uno studio estremamente improbabile in’
questa forma in una scuola giudeo-ellenistica a Tarso
o in qualche altro luogo della diaspora. 1'espressione
&V T4 yever pou non pud assolutamente tradursi, col
Mommsen, nel senso di «nella mia patria» (ossia a
Tarso),” bensi, conformemente all'uso paolino negli
altri passi, essa vuol significare «nel mio popolo» (v.
sopra, p. 78 € n. 15). A cid si aggiuhge che lozel per
la legge, testimoniato in egual misura da Paolo e da
Luca, tra Peta dei Maccabei e il 70 d.C. era un feno-
meno tipicamente palestinese, che nelle nostre fonti &
attestato solo per la P lestina giudaica, peraltro [i
molto insistentemente.” Cosi come oggi uno studente
ambizioso e dotato di grande talento vuole studiare in
Iy ST
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5. )p cdt. {p. 62 n. to1), 83, cosi anche E. Barnikol, op. ot (p. 1510, 1), 35
s5. Per la critica cfr. A. Oepke, ThHK ¢, "1984, 59.

6. Clr. Gal. 4,17: gli avversari di Paolo in Galazia sono descritti come ze-
latori e dalle indicazioni rimanenti su di loro si pud dire con aualche ve-
rosimiglianza che essi saranno statl giudeo-cristiani di Gu ] k;mm che ¢
tentavane di persuadere 1 neohtl cristian; delfa ia ad un
tenore di vita gindaizzante, analogamente al cml lec I lmzar prnsso il re
Izate di Adiabene in Giuseppe 2. 20,43 (vedi sopra, p. 90 0, 45); v. al ri-
guardo la buona panoramica in I Mussner, op ¢, r1-20; una connes-
sione diretta era gt avversari e gli Zeloti & ravvisata da R, Jewett, The Agst-
ators and the Galatian Congregation: NTS 7 (1)/0/71} 198212 {Muss
ner 21 s.}; Act 21,00 s S mo:a:, avscfo:, mhraL wrwmw girv v Toig
IUJUU’U': T RET"’J—S)KO"UJJ /a’ TQ'V TEZ T‘/(u‘ ﬂ’ fr) VJ&JJ JTff$/’)J—
Frv waTry A nFny 88 megh 908 AT ﬁ“ns’“qmw J'O’.I,"/\_'C 1‘? \lmu*‘"m* g

STNE ! -
wana Te 2 mavTag %'rumw,f
ey
widt rele EaTr mEpm 23
) -
Gragymy Tod dend vodog mavieg duzis dose o
),

particolare v. M. Hengel, op. ot (p. 188 n. 56)

)

o a_:ur :wﬁg ’I'auﬁaci&-;m ;
rpegov. Sulla questione in
I54-234.

13




un’universith di prim’ordine e con i professori miglio-
ti, cosi si dovra presupporre che Paolo, data la sua
eminente intelligenza e ardente ambizione, che conti-
nuamente prorompe nelle lettere — un pericolo del
quale egli stesso rimase sempre consapevole (2 Cor.
12,7; 1 Cor. 9,15; 15,10 € passini) — potesse dar soddi-
sfazione al suo zelo per lo studio solo [ dove insegna-
- vano le autorita piti celebri e dove secondo il precetto
divino era di casa la tora: a Gerusalemme. L’gv "Tou-
Suicpg potrehbe essere perifrasatc con dv vouw; nel
caso dell'imperfetto durativo mgoéxontoy detto del gio-
vane Saulo non si tratta d’altro che dei suoi continui
progressi nello studio della tora, il vero cuore del giu-
daismo, sulla quale, come mostra in bel modo Giu-
seppe nella sua apologia del giudaismo contra Apio-
nen, si basavano tutte le espressioni della vita, anzi
I'intera esistenza di quello. E questi progressi non si
riferiscono ad un insegnamento introduttivo in qual-
che sinagoga della diaspora a Tarso o in qualche altro
luogo, benst ad uno «studio accademico» nella sede
centrale dell’insegnamento della tora, ossia nella citta

santa.
AL .
% Per parafrasare «vivere secondo la legge», poco do-

iipo, in Gal 2,14 Paolo usa il verbo iougailewv. I nu-

“merosi coetanei che il brillante e ambiziosissimo gio-
vane falmid bakam superava nello studio della legge
erano 1 suoi compagni di studi” Lo studio dell’anti-
chita; nel mondo ellenistico come in quello giudaico,
era sempre fondato su una certa emulazione; troviamo

{ quest’ideale agonale sia nella sapienza orientale del-

R . . P !

Teta ellenistica sia nella paideia greca.” Un breve
7. Cfr. JW. Docve, Panlus der Pharisier und Galater I 13-r5: NT 6 (2963)
170181, spec. 179 5. Cirea il eprogredires nell educazione v. anche 1 Qba
1,8b. Se il novizio fa buoni progressi (b’ beb), pud accedere alla classe
immediatamente superiore. Cfr. Gluseppe, vita 91, sul Farisel: ot megl w2
moTpta v Soxnlory SOy Ehke duplia Sapipei.

8. Al riguardo cfr. V.C. Phiener, Paul and the Agon Motf. Traditional

Ir4

sprazzo di luce su quest’ambiente spirituale, vissuto
direttamente, della casa di studio farisaica lo getta a
mio avviso 1 Cor. 1,20 con la seguente «triade»: cooag
{(hakim), yeoppaseig (sdfér), sulntnone (darsan/do-
ré¥): queste sono designazioni provenienti dal bet nzi-
drash farisaico. 1 Corinti capiscono questi termini,
difficilmente comprensibili nel loro significato vero e
proprio, giudaico, per un greco pagano, perché Paclo
durante i suoi diciotto mesi di soggiorno in quel luogo
ovviamente ha riferito loro del suo precedente studio
della legge e con quello al tempo stesso della sua via

shagliata (cfr. 1 Cor. 15,9}. Ossia 1 Cor. 1,20 ha stondo!
autobiografico. Quella che prima era la sua stessa)
aspirazione professionale impersona qui la sapienza
di questo mondo, poiché Paolo stesso un tempo, co-
me pure gli attuali rappresentanti di quella, si scanda-!*
Hizzarono della follia della croce (e, lui escluso, ancora -

si scandalizzano).

Athletic Imagery fn the Pauline Literature, NT.S 16, Leiden 1967, 21 5.
{«The Greek Gymnastum and its Tdeals»): «The entire curriculum of the
gvmnasium, including the studies in grammar and the musical arts, be-
came saturated with the spirit of competition, so that examinations in all
spheres were regarded as contests, offering the possibility of showing
personal superiority over the next person. Victory lists of the successful
competitors were issued. Life in the gymnasium was a continual winning
or being defeated, a continuing measuring of one’s own powers over
against those of the other, whereby superiority was an aim in itself with-
out necessarily being directed toward any practical use of the strength
and skill developeds. V. anche pp. 38-72: «Hellepistic Judaism and the
Agon Tradition», dove si adducono ad esempio Filone, 1 LXX, 4 Mach. e
Giuseppe; per il giudaismo rabbinico cfr, /Ber. 4,7d par. bBer. 28b. Circa
il meotivo agonale presso Giudei e Grecl nell’etd ellenistica v, M, Hengel,
op. it {p. 55 n. 84}, 124. 145 5. 402; [dem, Qumrran und der Hellonds-
wrus, in Qumrdn. Sa piéié, sa théologie et son miliea, a c. di M. Delcor,
BEThL 46, Paris-Louvain 1978, 333-372; 351 s.; HL.L Marron, Geschichie
der Ervichung im klassischen Altertur, Freiburg-Minchen ros7, indice
sy, « Wettkampfs.
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2. Il problema della «dottrina farisaica» prima del 70

La grande incognita & la questione di come si pre-
sentasse 1o studio farisaico della legge nella prima me-
ta del ptimo secolo a Gerusalemme e quale sapere,
pill precisamente quale «teologias, «sotericlogias e
«antropologia» allora venisse comunicata. Quest’in-
cognita rende tanto difficile trattare in modo davvero
convincente il tema, molto complesso, Paul and Pal-
estinian Judaism.” Una cosa & certa: non & possibile li-
mitarsi ad estendere senza cucitura alla casa di stu-
dio farisaica della Gerusalemme dell'inizio dell’era
cristiana le notizie concernenti i maestri tannaitici,
i «rabbi», quali ¢ sono consegnate dalla tradizione
scritta in fonti che si iniziano col terzo secolo. A que-
sto riguardo generazioni precedenti di studiosi erano
troppo indulgenti. D’altra parte non st pud nemmeno
dichiararle semplicemente irrilevanti, come invece ap-
pare oggi spesso la soluzione pitt comoda. L'una e
P'altra cosa risultano da uno sguardo alle fonti stesse.
Perché ¢ sorprendente quanto poco noi si venga a sa-
pere, dalle fonti rabbiniche, circa i maestri Farisei
precedenti il 7o, sulle loro opinioni e tradizioni, Cid
vale non da ultimo per Gamaliele 1 e suo figlio Simo-
ne, che potrebbe essere stato all’incirca coetaneo di
Paolo. Questa ridotta tradizione fa pensare, nono-
stante la continuitd, ad un certo distacco. 1 seriori

 «sapienti rabbinici» non amavano troppo esser desi-
_gnati p'risim, «separati», e pit tardi tale termine po-

té diventare quasi un insulto e sonare come «bigotto
settario»;” 'aramaico popolare p'riSaya’, dal guale si

9. Cosi suona il titolo inglese dell’opera di E.P. Sanders, London toy7 (11,
it, Paolo ¢ il gindaismo palestineve, Brescia 1986), che ha acceso un’am-

pia e controversa discussione; cfr. anche i suo Paols, la legge ¢ il popolo

gizedaico, Brescia 1989 {ed. or. London 1985), che vi si riallaccia,
0. Al riguardo cfr. E. Rivkin, Defining the Pharisees: The Tannaitic Sour-
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formd ®agizaiog, da loro non era affatto usato. La
nuova élite, composta da scribi, cui dava impronta
uno studio d’anni, anzi decenni, nella casa di studio,
unita da solidarieta di fronte a tutti gli «ignoranti»
denominava se stessa e i propri antenati spirituali
piuttosto coll’orgoglioso nome di hakanzim, «isapien-
tin.” 1l cosiddetto rabbinato e le connesse istituzioni !

ces: HUCA 4o0/41 (1969/70) 205-240, spec. 234 ss. Punto di partenza
di Rivkin & che il termine prioiin si riferisca certamente a Farisel solo do-
ve & usato in opposizione a sduwgim. Usato isolatamente esso invece sta-
rebbe per eretict, ascet e settarl. V. anche Idem, A Hidden Revolution,
The Pharisees’ Search for the Kingdonr within, Nashville 1978, 129 ss. 162-
166 e 321-324, dove anche per Giuseppe, ant. 17,41-45 postula { signifi-
cato «fanatics», Ma cié mi sembra improbabile; circa questo caso nel-
Pambiente della moglie di Ferora, fratello di Erode, v. sotto, pp. 122 5. €
n. 24. Rivkin fu criticato violentemente da J. Lightstone, il quale, basan-
dosi su uno scetticismo storico radicale, ritiene quasi impossibile ricavare
da gueste controversie tra Farisel ¢ Sadducet alcun dato relative al perio-
do anteriore al yo {cosl in Sadducces versus Pharisees. The Tannaitic Sour-
ces, in Christianitty, Judaism and other Greco-Roman Cults, Fs. M. Smith, a
cura di ]. Neusner, SJLA x11/3, Leiden 1973, 206-217). Contro cid depone
oggi 4 QMMT, le cui controversie compaiono in parte nelle discussioni
tra pruwiin e sdwgrn in wefad. 4,6-8, dove probabilmente, sdiwgrn si riferi-
sce piuttosio agli Esseni. Dopo il 7o, tuttavia, non & pli documentata e-
sistenza di Sadducei, per Ia qual ragione ha moltissimo dalla propria Ui-
potesi di Rivkin, secondo la quale 1a dove [ testi riferiscono di polemiche
ira Farisei e Sadducel si abbiz a che fare con nradiziont anteriori al yo.
Sulla designazione «Farisei» cfr. il saggio basilare di R, Mever, Tradi
tion und Neuschipfung im antiken Judentwmn, o ap. cit. {p, 64 n. 106}, 130~
187 (orig. Berlin 1065}, qui 132-134; Idem, ThWNT 1x, 1973, 12 85 AL
Baumgarten, op. cif. {p. 91 n. 46}, il quale cerca di interpretare pridsin
quale autodesignazione positiva def Farisel, che, conformemente al greco
dzgifera significa «those who specify», laddove egli pot interpreta come
participio attivo: «That is, the Pharisees claimed to be the party of secu-
rate and specific observance of the law by understanding their name as
pardfim and maintaining that il meant ‘the specifiers’. T propose that we
consider the circle complete and conclude that pardiin: was the Semitic
original behind the use of abribein in Josephus, Acts and Nicolauws» (p.
420). Egli perd lascia aperto Pinterrogativo se questa sia un’interpretazio-
ne posteriore in senso positivo di una designazione altrui in origine pole-
mica o sin dall’inizio un’espressione dell’autocomprensione farisaica. Se
I'ultima ipotesi fosse esatta, & difficile spicgare perché debba essere stata
abbandonata nel secondo secolo.
1. Qui & importante la mutata situazione politica e sociale: 1 Farisel, che
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dello studio rigidamente organizzato con ordinazione
conclusiva, che abilitava all’ufficio di giudice e confe-
riva il diritto di portare il titolo di rabbi, & sorto solo
nei decenni successivi al 7o, mentre i maestri poste-
riori, autoritariamente del tutto anacronisticamente,
retrodatarono le loro istituzioni sin ai tempi antichi di
Mose e Giosue.” E probabile che al tempo stesso
avesse avuto luogo un processo, durato per un perio-
do piuttosto lungo, ¢ condotto in parte rigorosamen-
te, di eliminazione delle tradizioni precedenti, proba-
bilmente connesso con le catastrofi delle due guerre
giudaiche, e che tra I'altro ebbe come conseguenza
che pochissimo rimase conservato di Gamaliele 1, «il
Veechior, e quasi nulla di suo Aiglio Simone,” il quale
da vecchio fu ancora coinvolto nell’insurrezione giu-
daica. I fortuna che quest’ultimo (e percid anche suo
padre) siano menzionati in Giuseppe, altrimenti la
«ricerca critica» vedrebbe nel primo Gamaliele sol-
tanto un anacronismo lucano ovvero una profezione
all'indietro, nella Gerusalemme anteriore alla distru-
zione del tempio, del suo molto meglio noto nipote
Gamaliele 11 (intorno al 9g-100). Le tradizioni hala-
chiche, orientate specialmente in base alle controver-
sie tra Hillel e Shammai, contengono in preponderan-
za questioni di puritd, dal che nasce facilmente un
quadro parziale. La haggada, per noi tanto interes-
sante, & conservata solo in forma del tutto frammenta-
ria, e si limita principalmente alle sentenze nei detti
dei padri e ad aneddoti pili 0 meno leggendari.”

fino ad allora lottavano per la propria influenza nel popols, che ne! popo-
lo facevano propaganda ai propri ideali, divennerc ora gruppe dominan-
te, senza ff’,‘ﬂl@ CONCOITEnzy.

12, V. al riguarde sopra, p. 88 € n. 39, € sotto, pp. 134 55,

3. Su di lui cfr. Giuseppe, #ita 190 s8.216.300; bell 4,159, E. Schirer
{riv.}, op. cit. (p. 27 n. 18} 1, 368 5. ¢ 13/2, 994 (indice). Circa Gamaliele 1
v. 50pra, pp. 86 8.

14. Indispensabile come raccolta di materiale & W. Bacher, Die Agada der
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Nei riguardi di questo sviluppo occorre tener pre-
sente che, a differenza della standardizzazione relati-
vamente celere del giudaismo palestinese sotto la gui-
da degli scribi rabbinici dopo il 70, il volto spirituale
di Gerusalemme-prima che venisse distrutta era mar-
catamente pluralistico:” accanto ai Farisei e al loro
gruppo dirigente scribale stava il partito aristocratico-
conservatore def Sadducei con gli uomini pitt eminen-
ti della nobilta sacerdotale e del laicato benestante; un
gruppo a sé formavano | Boefusei, vicini al clan som-
mo sacerdotale di Boeto, il cui figlio Simone fu da
Erode 1 chiamato da Alessandria alla carica di sommo

Tannaiten, 1. You Hillel bis Akiba, Leipzig-Berlin "1903; come panorami-
ca cfr. E. Schitrer, op. ot {p. 27 n. 18) 11, 1979, 356-369; H.L. Strack -
G. Stemberger, op. cit. {p. 40 n. 69), 71-76; cfr. anche il sommario con
il quale |. Neusner conclude Ia sua ricerca in tre volumi sulle tradizioni
rabbiniche circa 1 Farisel (cit. p. 71 0. 3) 111, 301-319; «We have this ac-
count, so far as it is early, primarily through the medium of forms and
mnpemonic patierns used at Yavneh and later on at Usha, What we know
is what the rabbis of Yavneh and Usha regarded as the important and de-
sirable account of the Pharisaic traditions: almost entirely the internal rec-
ord of the life of the party and its laws, the party being no more than the
two [actions thar predominated after yo, the laws being mainly rules of
how and what people might eat with one another» (p. 319). Tuttavia non
credo che iz scuola di Shamunai depo il 7o acquistasse ancora un'influen-
za significative. Le controversie tra [e due scuole rimandano al tempo an-
teriore al 7o, Successivamente s'impose 2 poco a poco la scaole, pitt libe-
rale, di Hillel.

15. Cfr. le sezioni relative nelle presentazioni d’insieme sull'eta neotesta-
mentaria (come W, Grundmann, Gruppen and Kvifte, Einsichten und
Gestalten, in |. Leipoldt e W. Grundmann, Uszwelt des Urchristertums 1,
Berlin 71983, 217-201), le quali peraltro di regola menzionano solo { movi-
menti noti dal Nuove Testamento e gli Esseni; che olive ad essi esistesse
rurt’una serie di ulteriori conventicole e gruppi, spesso probabilmente
piccoli, ampiamente sconosciutl, ¢ cosa che non si deve dimenticare
quando ci si occupa di questi temi. Vedi al riguardo gli elenchi, per noiin
parte enigmatici, di serte giudaiche di Giustino (dizl. go,4), Egesippo {in
Eusebio, hist. eccl 4,22,6), ed Epifanio {amcoratus 13,3-13; panarion 16,1
$s5. 10,i-6; 53,7-9). Cfr. anche le notizie giudaiche in Gluseppe, vifa 11;
nrjad. 4,6 ss. e le notizie rabbiniche circa i minim, raccolte in FLL. Strack,
op. cif. (p. 98 n. 58), 19-40. 47%-80. Questi weretich» giudaici in parte ri-
salgono a gruppi marginali esistenti gia prima del yo.
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sacerdote.” Essi imrgtterzevano un rapporto molto po-
sitivo con gli Erodiani, col discendenti oppure con la
clientela dell’antica éamwha reale.” Anche gli Esséni
disponevano di una coIoma certo fiorente, a Gerusa-
lemme, che probabilmente operava da centro spiri-
tuale, come avrebbero fatto,in seguito i monasteri cri-
stiani.” C'erano poi «estremisti» politico-religiosi,”

&éexeml del movimento battista,” entusiasti apocalit-
tici,” e non pochi rimpatriati grecofoﬁi dalla diaspo-

16, 1. Jeremias, op. cit. (p 64 0. 106), 166-278: «Die gesellschaftliche
Oberschicht»; R. Meyver, Xuddounaiog, TRWNT vi, 1964, 35-34; inolire
F'opera monumentale di | LeMoyne, Les Eadcz’zmée/z.f, B, Paris 1g9y2; M.
Stern, Aspects of Jewish Society: The Priesthood and other Classes, in The
Jewitsh People in the First Centyry, CRINT 1 2, Assen-Amsterdam 1978,
561-630; L. Schiirer (siv.), op. ot (p. 27 n. 18) 11, 238-256: «The Priest-
hood as a Class»; 4o4-414: «The Sadduceess; A J. Saldarini, op. 2. (p. 62
n. 162}, 298-308: «The Sadducees and Jewish Leadership». Sui Boetusei
v, Gluseppe anf, 15,320 88, 17,78.164.339; 18,3.26 (bell. 2,55); ant. 19,2097
s.; bell. 5,527 e &l riguardo M. Hengel, op. it (p. 55 n. 84), 142 1. 151;
Idem, op. cir. {p. 33 n. 28) 14. yo n. 62; ]. Jeremias 112 5.; R, Meyer 42 s,
45 5.; M. Stern, 603-606. Una presentazione socio-storica si trova in M.
Goodman, The Ruling Classes of Judaca, Oxford 19%7.

7. Gluseppe, anf. 13,320 ss.; 17,78.330; 18,3.100.136, fnolire E. Schiirer
{riv.), op. ¢t (p. 27 o 18) 1, 229, 234.

18. R Riesner, Das Jerusalenzer Essencrvtertel und die Urgeneinde, ANRW
i1 26.3 (in corso di pubbl); Idem, Essener and Urbirche in Jerusalens: B
Ki 40 {1985} 64-76; B. Pixner - D. Chen - Sh. Margalic, Mowunr Zion: The
«Gate of the Essenes» Re-excavated: ZDPV 105 (1089 84-95; R. Riesner,
Josephus’ «Gate of the Essenes» in modern Discussion: vi 105-109.

19. Tra questi vi sono gli Zeloti, 1 Sicari e i seguaci di profeti escatologici
come Teuda I'Egiziano, v. M. Hengel, op. 2. (p. 188 n. 55).

20. I Lichtenberger, Taufergemeinden und frithchristliche Tanferpolemik
i letzrens Drittel des 1. Jabrbunderts: ZThK 84 {1987) 36-57. V. anche gli
elenchi cristfani di sette e la n. 12, ed estesamente T, Thomas, Le mouve-
ment baptiste en Palestine ef Syrie (150 av. J-C. - 300 ap. [.-C), DGMFT
2" ser., Louvain 1935,

25. Di loro sappiamo dalla letterarura che esst hanno lasciato senza che
ancora sia possibile riconoscere dettagliatamente 1 vari gruppi che stan-
no dietro questi testi; ofr. perd quale esempio quello che sta dietro PAs-
sumpiio Mosés, il cal profilo A. Schalit tentd di enucleare nel suo com-
mento, purtroppo soo frammentario, a questo scritto (Untersuchungen
zur Assumpito Mosis, ALGH] 17, Leiden rog): secondo lui si tratta di un
gruppo marcatamente nazionalista, che sottolinea in tont mistico-escato-
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‘ra, che si riunivano in sinagoghe proprie.” Era un gua-

dro di una varieta sconcertante quello che Gerusalem-
me e dintorni dovevano aver offerto al visitatore di
quei tempi, ;
Tuttavia non si dovrebbe dimenticare che, malgra-
do questa p]urahté giz‘l dalla fine del secondo secolo

S])Z?\Eiﬂdélmeﬂtf damzw e avevano il maggl{}r segu1~
to. [a loro importanza non dovrebbe venir sattomlu—
tata,.contro le recenti ipotesi di Morton Smifth & Jacob

Neusncir/ Probabilmente gia al termiredel domimio

-
}oclm I'elezione di Israele. I testo, a suo avviso, nacque nel tempo di poco
pucczdcnrc allo scoppio della gr'mdt guerra (66-70) in una cerchia che
sembira essersi separata dal farisaismo.
22. A, Delssmann, op. @4 (p. 17 0. 5}, 70 5.5 ]. Jeremias, op. cit. {p. 64 1.
109}, 66-8g sul movimento dallesterno verso Gerusalemme, che, 2 causa
dell'importanza religiosa della cittd, condusse allo scabilisi di molt in
questa citta «per morire in un luogo consacrato ¢ venir sepolit nel luogo
della risurrezione ¢ del gludizio finales (p. 86}, v. anche pp. 150 ss.; M.
Hengel, op. ciz. {p. 38 n. 91); Idem, op. it {p. 33 1. 28), 14
2 3 M. Smith, Palestinian Judaism i the First Centary, in M, David (ad.),
Israel: Irs Role in Crvilization, New Yark 1956, 67-81, contesta U'influenza
dei Farisel su ampie parti del popole giudaico nel periodo che precedette
il 70 d.C. A suo giudizio a quel tempo esisteva, tutt’al pi, solo un ghudai-
smo «ortodossor, ossia normativo, oggl per nol non pilt riconoscibile, i
quale, tuttavia, non dovrebbe identificarsi con quello farisafco. I Fartsed, a
suo avviso, sono solo uno del molti gruppl a sé stanti e sette di quel tem-
pi, privi d'influenza capace di improntare la sfera sociale e politica. Le
narrazioni nelle Autiguitates di Giuseppe, che attribuiscono ai Farisel una
certa influenza, sono costruzioni aventi il fine di presentare alla potenza
occupante romana questo gruppo come lealista e influente. Con questa
test si presero le distanze da un consenso che durava da lungo tempo, i
quale vedeva i Farisel — benché essi, come partito stabilmente crganizza-
to, costituissero un gruppo relativamente piceolo di quadri — rappresen-
wativi della maggioranza del gindatsmo palestinese del tempo con le loro
conceziont e la loro esegesi della Scrittura, cfr. al riguardo il profilo clas-
sico di B, Schitrer, Geschichte des jiidischen Volker dm Zaitalter Jesu Chii-
st 1, Leipzig f1907, 447-475. Caratteristica & la deserizione seguente: |
Farisel sono «dunque coloro che si sforzavano di attuare con serietd ¢
consequenzialitd anche nella pratica ideale, enunciato dagli scribi, di una
vita secondo la legpe. Con queste parole & gia detto che essi sone 1 rap-
presentanti classicl di quella direzione che ha preso Pevoluzione interna
d'Tsracle, in generale, nell’etd postesilica. Cio che vale in generale per
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di Giovanni Ircano avevano costituito ['opposizio-
ne politico-religiosa antiasmonea, e si erano sollevati
contro Alessandro lanneo e avevano scatenato una
sanguinosa guerra civile, Dopo la morte di costui essi,
. sotto la sua vedova Salome Alessandra, dal 76 al 67

a.C. per un breve periodo ottennerc anche il potere

- politico nel paese, vendicandosi cruentemente sui loro
;Earﬁtld’u persecutori. Questi inizi marcati dalla lotta
‘iper il potere politico fanno pensare alla presenza di
' to teocratico nel primo fammsmo

i#

sullo sfondo q
della lotta di liberazione dei Maccabel, durata circa
trent’anni. Chi voleva far trionfare anche sul piano
politico la volonta di Dio, quale ¢ racchiusa nella to-
ra, non poteva porsi troppi scrupoli in materia d’im-
piego defla forza. Dopo la sottomissione da parte ro-
mana nel 63 e il regno d’Erode, durato trentacré anni,
sodal 37 al 4 2.C,, Subemré per necessitd, una certa
v spoiltm??agggg e pmbabdmente anche bp;rltuah?zav
" ziohe, e d’altra parte 'elemento teocratico continuava
-ad operare in forma escatologica messianica e, come
riferisce Giuseppe attingendo da Nicola Damasceno,

alam i

quella, vale in maniera specifica per i partito farisaico. Questo & il vero e
proprio cuore del popolo, che si distingue dalla massa rimanente solo per
maggiore vigore ¢ cocrenzan (p. 456, cfr. anche p. 472). V. anche il rifaci-
mento di questa sezione, op. o/, {p. 27 n. 18) 11, 385403, spec. goz.

H lavoro di M. Smith fu continuato dal saggio di |. Neusner, Josephus’s
Pharisees, in Ex Orbe Religionun:, Fs. G. Widengren, SHR 22, Leiden
1972, 224-244 ¢ Sh.D, Cohen, Josephus in Galilee and Rowe. His vita and
devedopment as a bisiorian, CSCT 8, Leiden 1979. Se n'era occupato criti-
camente tra gli aliri DR, Schwartz, Josepbus and Nicolans ow the Phar-
isees: JST 14 (1o83) 151-171 ¢ S.N. Mason, Jasephus on the Pharisees recon-
sidered: A critique of Smith{Newusner: SR 17 (1988) 455-469, cfr. anche la
sua dissertazione Flawins Josephus on the Pharisees, StPB 39, Leiden
1991). Un pancrama della ricerca, con chiara simpatia per la teoria di
Smith-Neusner, & offerto da D. Goodblatt, The Place of the Pharisees in
First Century Judatsm: The State of the Debate: IS] 20 (1989) 12-30, che a
p. 1z 0. 1 cita anche gh esponenti attuali dell’opinione tradizionale. Sud
problema v. anche il contributo di P. Schifer, sopra, p. 72 1. 3.
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persino semind disordini nella grande famiglia ero-
diana.” Al pin tardi con la trastormazione della Giu- «
dea in provincia romana (6 d.C.) si manifesta una cer-
ta spaccatura: Giuseppe (a7f. 18,4-10) chiama espres-
samente faiseo Sadoq fondatore insieme con Giuda
Galileo del movimerito di liberazione. Invece troviamo
i «capi Farisei» uniti ai sacerdoti pitt influenti in una
coalizione che, dopo la cessazione del sacrificio tamid
per Vimperatore nel luglio 66, cercavano di conservare
la pace con Roma (bell. 2,411) €, dopo il fallimento di
quest’ultimo tentativo, piti tardi Simone, figlio di Ga-
maliele, ancora unito ai capi Sadducei nella lotta alla
minacciosa preponderanza degli estremisti (befl. 4,
159; vita 190 ss.).” In altre parole tra il 6 e il 66 d.C.
i Farisei erano pohmcameﬁte divisi, e tale divisione

probabilmente ¢ ¢ollegata “alle controversie tra le i

scuole di Hillel e di Shammai. La leggenda rabbinica
siferisce di contrasti sanguinosi tra i due gruppi all’i-
nizio della guerra giudaica™ e un lamento, composto

24. Ant. 17,41-49, processo sul quale ormai purtroppo & difficile far luce
nei particolari. Pare sicuro che i Farisei avessere una posizione influente
sulle donne dell'«harems erodiano (17,41); tra queste una posizione di vi-
lievo aveva di nuovo la moglie di Ferora, fratellio di Erode (cfr. 17,33 5.
46). Essa pagd Ia somma, certo non irilevante, che Erode impose come
pena ai seimila Farisel per il rifiuto del givramento. Quale contromossa
maestri Farisei predissero la dignita regale a lel e a suo marito con i loro
discendenti. Cig fece certo impressione anche sul cortigiant deflo stesso
Erode, tra i quali Veunuco Bagoa, al quale era stato promesso che il re
messianico Ferora gli avrebbe ridato Ia facolta di procreare. E chiaro che
la messianologia farisaica interpretava in questo semso test] come I 56,3
s. Purtroppo possediamo questa notizia solo dal resoconto tendenzioso ¢
deformante deflo storico di corte Nicola Damasceno, gul seguito da Giu-
seppe. Sull’episodio cfr. J. Wellhausen, op. it (p. 71 0. 3}, 24-26; Al
Schalit, op. cit. {p. 36 n. 38), 630 5. Anche Pr. 52/ 17 ¢ 18, sortl in questo
periodo, sono testimonianza dell’attesa messianica [arisaica del tempo.
25. M. Hengel, ap. «it. {p. 188 n. 56}, 336-344. 373 353.

26. Clr. le differentt tradizioni che st sono formate intorno alle cosiddette
diciotto balakot {mShabb. 1,4-9), il cul contenuto significa una separazio-
ne radicale da tutto quanto non & givdaico ¢ che gli Shammuaitl imposero
agli Hillelitf con violenza omicida. Cfr. /8habb. 3¢,34 ss.; b3habb. t7a ¢ al
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pm tardi, aitrlbmto a rafabaxz johanan ben Zakka

quantl sono di cuore :,uper’bo si moimphcarono anche
e divisioni in Israele e nacquero due foror. Da quando
i moltiplicarono 1 discepoli di Shammai e Hillel che
| non erano stati all’altezza di tutte le richieste dei loro
| maestri, si moltiplicarono le divisioni in Israele e nac-
- quero due forof».” Gli sforzi volti alla conciliazione
dei dotti a Jabne perseguivano tra Ualtro il fine di su-
perare queste «divisioni».” Ho gia detto che non ha
molto senso attribuire a Paolo appartenenza all’'una
.o all'altra scuola. Lo «zelo per la legge» e la disponi-
bilita al connesso impiego della forzg lo” pongono
“piuttosto dalla parte dell’ala r&dICaIe,f il suo stretto
legame con la diaspora grecofona e Pinteresse, che
-pure dobbiamo probabilmente presupporre, al gua-
dagnar prosehu invece indicano piuttosto il versante
hberale

3. Teologia paolina e letteratura rabbinica®

Malgrado queste sostanziali differenze tra i maestri
rabbinici del secondo secolo ¢ le case di studio fari-

riguardo M. Hengel, op. 2. {p. 188 0. 56), 204-211; cfr. inoltre Shir ba-
Shirim zuta a 8,14 e al riguardo G. Alon, op. ¢/t {p. 71 1. 3), 43 5.; 8 Lie-
berman, Greek in Jewssh Palestine, New York 1965, 179-184.

27. 15of. 14,0 (ed. Zuckermandel, r. 320); Bill. 11, 106, v. P. Schiifer, St~
dien zur Ceschichie und Theologie des rabbinischen Judentwms, AGATU
15, Leiden 1978, 196: «Arrestare guesto sviluppo (se la separazione delle
due foros} e conservare o instaurare una dottrina unitaria fu Pintento pri-
mario della scuofa di Jabnes, cfr. anche p. 203. Che anche Johanan ben
Zakkai facesse parte del partito della pace, disposto al compromesso, ri-
sulta chiaro dalla sua fuga da Gerusalemme, <fr. al riguardo Idem, Die
Flucht Jobanan ben Zakkals ans Jernsalem und die Gritndung des “Lehr-
havses” in Jabne, ANRW 11 19.2, Berlin - New York 1979, 42-101.

28, Clr. EE. Urbach, The Sages — Their Concepts and Beliefs, Jerusalem
1975, T, 593-98.

29. Circa questo problema, che qui possiamo soltanto delineare, si vedano
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saiche, per noi cosi sfuggenti, della prima meta del
primo secolo a Gerusalemme, i punti di contatto tra
la teologia paclina, i cui elementi egli s’acquistd du-
rante lo studio a Gerusalemme, e la seriore letteratura
rabbinica sono sorprendentemente molteplici.

G. Strecker, in polemica con una mia osservazione,

sostiene esser «dato di fatto che si pud cominciar a ...

ravvisare una tradizione scolastica rabbinica nel vero
senso della parola solo verso la fine del primo secolo»
e che «le sue testimonianze letterarie s’iniziano molto
piti tardi, e per questo motivo ai fini dell’esegesi neo-
testamentaria sono da utilizzarsi solo con riserva».” A
prescindere dal fatto che fusti i paralleli storico-reli-
giosi del Nuovo Testamento «sono da utilizzarsi con
riserva», compare qui ancora una volta il solito cliché
antistorico, che in certi studiosi tedeschi del Nuovo
Testamento non si lascia sradicare. La Mishna fu fis-
sata per iscritto intorno al 200, la Tosefta e i midra-
shim tannaitici del terzo secolo avevano (come i van-
geli) stadi precedenti scritti che si possono ricondurre
fino ai tempi di Agiba: tra le scuole rabbiniche poste-
riori al 70 {(Johanan ben Zakkal ¢ dopo di lui Ga-

i lavori di O, Michel, op. cit. (p. 102 n. 69), 91-102; J. Bonsirven, Exdeése
rabbinigue ef exégéve paulinizane, Paris 1930; Id., Textes rabbinigues des
deux presiers sidcles chrétiens pour sevpiy a Uintelligence du Nowveawn Tes-
tament, Roma 1955 (pp. 797-800: indice dei passi paolinij; W.D. Davies,
op. cit. (p. 7 0. 5 Idem, Jewdsh and Panline Studies, Philadelphia 1984,
Sg-224; D. Daube, The New Testament and Rabbinic Judaism, London
1956, 336 ss. (cfr. anche Vindice, pp. 452 8.); H.J. Schoeps, op. ¢t (p. 17
n. 53, 28-31; AT, Hanson, Séudies in Paul’s Techuique and Theofogy,
London 174, 126 s5.; O, Hofius, Paslusstndien, WUNT 1/51, Tibingen
1689. Sono qui da citare in particolare anche i comment di A. Schlatter
alle due lettere ai Corint e alla lettera ai Romani, che egli serisse, attin-
gendo da riceo sapere, al termine della sua lunga ¢ operosa esistenza.

z0. Die Jubannesbricfe, KEK 14, 1089, 21 0. 4. La sua critica st rivolge
contro la mia osservazione, in Nachfolge und Charisme, cit. 8y, dove sul
rapporto tra Gesh ¢ i discepoli annotai che «la stessa vicinanza incalzante
del regno di Dio» non lasciava «tempo per un rapporto maestro-discepo-
[o ¢ per studi di carattere erudito alla maniera rabbinicar.
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maliele 11 a Jabne) e quelle farisaiche precedenti il 7o
a Gerusalemme esiste ovviamente un’intima connes-
sione. Gamaliele 11, il primo #35i" a Jabne, era figlio
dell’eminente caposcuola fariseo Simone figlio di Ga-
maliele 1 a Gerusalemme, ossia nipote del maestro di
Paolo. Le scuole dei tempi precedenti con i loro scri-
bi non avevano ancora il monopolio della guida, oltre
ad esse esistevano anche «scuole» d’altri gruppi. Lo
stesso Strecker confuta se stesso quando da una parte
formula un generale rifiuto dell’esistenza di «studi
dotti alla maniera rabbinica» al tempo di Gesii, e dal-
Paltra una pagina prima si appella, del tutto anacroni-
sticamente, a «rabbi Hillels, Hillel propriamente an-
cora non fu un rabbi nel senso seriore del termine,
piuttosto [a sua opera fu quella di capo e fondatore,
al tempo di Erode, della scuola farisaica pit significa-
tiva per il futuro.

Nell'ambito della mia relazione per il simposio
posso fare solo alcuni accenni in sostanza casuali. Le
prime 640 pagine del terzo volume del Billerbeck Cof-
frono una testimonianza massiccia di quanto’ siano
molteplici le relazioni tra Paclo e la seriore teologia
rabbinica. Anche se oggi talvolta & quasi richiesto dal-
le buone maniere dir male di questo grande studioso,
che era un semplice parraco e al quale tutti noi teolo-
gi non arriviamo alle caviglie quanto a conoscenza
delle fonti rabbiniche, la sua opera continua ad essere
msuperata e — se mi guardo attorno nel mondo della
ricerca neotestamentaria — tale resterd ancora a lun-
go. Non dovremmo dimenticare: egli mori ottantenne
il 23 dicembre 1932 (1), la sua monumentale opera &
stata composta dal 1906 al 1922, ed egli con tale opera
ha contribuito alla positiva comprensione del giudai-
smo antico nell’ambito della teologia pin di tutti gli
studiosi neotestamentari del suo tempo ¢ fino ai gior-
ni nostri. Non se ne dovrebbe screditare il grande la-

126

voro a causa dell’'uso errato della sua opera da parte
di alcuni teologi senza senno, e insieme bisognerebbe
tener presente che egli lavorava ancora coi metodi dei
suoi temp1

Non & questa la sede per enumerare tutti i singoli, Panalic

elementi della teologla paolina che, presumibilmente,
possono trarre origine dalla casa di studio farisaica in
particolare e dal pensiero giudeo- paiestinese in gene-/

rale. Direi che essi concernano la maggior paste della;

teologia paolina, anche se Paolo li ha presentati in un®

greco eccellente. E palese la differenza rispetto alla <

letteratura tipicamente ellenistico-giudaica sorta fuo-
ri della Palestina, per lo piti a forti tinte filosofiche, da
Aristobulo e la Lettera di Aristea, passando per 2-
Mach. fino aghi Oracuia Sibyllina, Filone ¢ lo stesso
Giuseppe, malgrado tutti i paralleli pur presenti.” Lo
scritto giudeo-ellenistico forse ancor piti vicino a
Paola, la Sapientia Salomonis; unisce, a somiglianza
dello stesso Paolo, Tatradizione palestinese e queiia
ellenistica, laddove la Sapientia, presumibilmente di
provenienza egiziana, ha una pit forte impronta «el-
lenistico»-sincretistica.”

31. Cfr, 1 giudizie completamente diverso di uno studioso inglese, che sul
comnento di Billerbeck scrive: «... it would be worth learning the Ger-
man language just to be able to use that books (R. Beckwith, Themelios
15 {1990] 31}

32. Cfr, ad es.; Giuseppe, ¢, Ap. 1,225.254; 2,80 55, con Rewe. 1,23 (Bill.
11, 6o s.); ¢ Ap. 2,257 s con Rome 2,35 (Bill. 111, 92); ¢ Ap. 2,293 5. con
Rom. 2,19 5. (Bill. t11, o8& 5.3, bell. 5,419 con Rome. 9,3 (Bill. 111, 261); anz.
4,233 con 1 Cor. 9,0 (Bill 11, 384); ane. 15,736 con Gel 3,19 (Bill, 11,
556}, La serie potrebbe venir prolungata a piacere.

33. Clr. al viguardo E. Grale, Das Verbdlinis der pautinischen Schriften zur
Saprentiz Salomonis, in Theologische Abbandiungen, Fs. C.v. Weizsicker,
Freihurg 1892, 251-286; A. Fridrichsen, Zur Auslegung von Rém r,10f:
ZINW 17 {1916) 154-168 {in base al passo della lettera al Romani mostra la
vicinanza deile asserzioni pacline alla Sap. e all’affine patrimonio ideale el-
lenistico); O. Eissfeldt, Ednleitang in das Alte Testwment, Tiibingen ‘1976,
815 s.; H. Hitbner, Zur Echik der Sapientia Salomonis, in Studien zum Text
wnd ztr Ethik des Newen Testameents, Fs, H. Greeven, a c. di W. Schrage,
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& tutt’altro che greca, delle sue lettere, che si orienta

Si potrebbe cominciare con la formula di saluto,

sul saluto di pace palestinese,™ e proseguire con la va-
lutazione dei peccati dei gentili in(Rom. 1,30, ss., la
presentazione di Dio quale giudice delFmondo e del-
autocoscienza giudaica in Rom. 2, laddove & vistoso
quanto in entrambi 1 capitoli si fondano in un’units

s isenza cucitura l'elemento palestinese e quello giudeo-
Cellenistico.” T midrash su Abramo in Romz. 4 e Gal. 3

‘& ampiamente conforme all’esegesi rabbinica. e analo-
£ )

gamente c?i%%i_ﬁg:{) pronunciare su Rom, g-13; 1 Cor.
7,112 16,1°13. Qui potremmo citare anche la tipo-
logia Adamo-Cristo in Rom. 5,12 ss., poi I'esonero a
causa della morte dagli obblighi legali in Rom. 6,7 op-
pure dal vincolo matrimoniale a causa della vedovanza
in 7,2 5. In Rom. 7,7 ss. si potrebbe vedere un capo-
volgimento della dotirina rabbinica della lotta vitto-
riosa del buon istinto contro quello cattivo coll’aiuto
della legge. Sembra potersi in generale dire che pro-

. prio mediante i metodi che aveva appreso nella casa
-+ di studio farisaica 'apostolo cerca di confutare Ja dot-
- trina che un tempo era per lui vincolante. Le corri-

spondenze positive qui sono tanto numerose quanto
le antitesi patenti. gzSanl. 10,1 «tutto Isracle & parte-
cipe del mondo verturo» trova analogia i Rém,

11,2671 Cor. 10,6750 ricorda mSanh. 10,3 s.: «La stir-
pe del deserto non & partecipe del mondo che verris;

il compromesso del Bet Shammai (£5anh. 13,3), chein

E e
Berlin - New York 1988, 166-187. Sull'argomento cfr. anche .M. Reese,
Hellenistic Influence on the Book of Wisdon: and jts Consequences, AnBib
41, Roma igyo.
34. Cir. O, Michel, op. cit. (p. 81 n. 23), 63-65.
35. Cfr. A. Fridrichsen, Der wabre Jude und sein Lob, Rém. 2,28f: SO 1
(rg22} 39-49: l'intero cap. 2 della lettera ai Romani & come una predica
sinagogale nello stle della diatriba, cfv. anche E.P. Sanders, Pazd, cit, (n.
), 123; O, Michel, op. 2. {p. 81 n. 23), 96 5.; W. Schumithals, Der Rémer-
brief. Ein Kommeniar, Gitersloh 1988, 72 ss.
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riferimento a Dan, 12,2 ammettefra i giusti e gli «em-
pi completi» ud gruppo intermedip, i cui componenti
secondo Zach. 13y nella-geenmd Verranno solo purifi-
cati, fa luce sull'enigmatica asserzione di 1 Cor. 3,15
(cfr. 5,5} DValtra parte per Paolo, in completa oppo-

sizione ad ogni tradizione rabbinica, ma in accordo
coni 4 Esdry, ogni discendente d’Adamo a causa della!

potenza del peccato attiva in lui & un #isd* gamdr, un.

«empio completo»; proprio per guesto la salvezza vie-
ne ricevuta solo nella fede nel Dio che giustifica 'em-
pio (Rom. 4,5; cIr. 5,6). Per Paolo Dio non & soltanto
qualcuno la cui sentenza al momento della decisione
nel giudizio, paragonabile ad una bilancia, secondo la
sua natura descritta in Ex. 34,6 (rab-hesed), «tende al-
la grazias (maiteh I'pi besed), bensi questa sentenza
poggta esclusivamente sulfa grazia, poiché eglhi ¢ il 51-
zonwy 70w 4oelT (nella traduzione ebraica del Delitzsch
masdig et hardii‘), senza presupporre alcuna realiz-
zazione propria dell'uomo. I giusti salvati sono 1 giu-
stificati sola gratia. Interessante & che il Ber Hillel, si-

milmente a,Paolo in-Romz, 4,38, dopo il passo della
tord (Ex. 34,6 cita ((Sanb.13,3) Davide con un can-
to di ringraziamento dei salvati (Ps. 116). Si dovreb-
bero menzionare qui anche le non poche formule ed
espressioni paoline che in forma simile reincontriamo
nel testi rabbinici. L'uso linguistico giuridico di Pao-
lo, che si orienta secondo la «giustificazione del pec-
catore senza le opere della legge», gia per questo non
dovrebbe venir considerato, come oggi invece di nuo-
vo piace fare, quale teologumeno tardo, secondario,
del primo teologo cristiano, poiché proprio le forme
linguistiche e le categorie di pensiero connesse risal-
gono al tempo dei suoi studi nella casa di studio fari-
saica a Gerusalemme e, come indicano Gal 13 e
Phil: 3, furono determinanti per la svolta della sua vi-
ta. Essi 'hanno accompagnato per tutta la vita.
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4. Analogie essene ¢ apocalitiiche
o

Sarebbe peraltro affatto sbaghato cercare le analo-
gie alle lettere paoline prevalentemente nella sola se-
riore letteratura rabbinica, poiché dobbiamo sempre
considerare al tempo stesso la pluralita spirituale esi-
stente a Gerusalemme prima del 7o d.C. Da un esame
del Billerbeck balzano all’occhio tra altro i numerosi
paralleli, spesso sorprendenti, con testi apocalittici,

specialmente con gli scritti, proveniend dall’ambiente |
farisaico, del quarto hbro di Esdz& e di Baruc slrlaco

(cfr. 2 Cor 12,7 88,5

stabiliscono il coﬁegamento con i testi di /ae!éaloz‘ d1

cui ora & conservato uno stadio anteriore eésseno gra-
zie alle liturgie celesti dei canti sacrificali sabbatici
rinvenuti nella grotta 4 Q.

Con questo siamo in un’altra corrente di pensiero
gludeo-palestinese che influenzo il giovane allievo
scriba fariseo a Gerusalemme. GliEssenfavevano co-
+ lonie, presumibilmente fiorenti e influsnti, nella stessa
| Gerusalemme, nei pressi della porta degli Esseni, nel-
i /la parte meridionale della citta;” e non si pud metter
in dubbio che una forte attrattiva spirituale proma-
nasse da questo movimento elitario-esotetico, princi-
palmente sacerdotale ma al tempo stesso anche d'im-
pronta apocahttica con la sua rigorosa idea di purita.
Questa giungeva, come indicano Giuseppe, Filone,
Plinio il Vecchio e Dione Crisostomo, ben oltre i
confini del giudaismo palestinese e faceva sentire i
suoi effetti, mediante un'interpretatio Gracca, persino
nel mondo ellenistico.” Il quattordicenne Giuseppe

36. Al riguardo v. ora AM. Schwener, Go#t als «Kéuigs und seing «Ki-
migsherrschafts in den Sabbatliedern aus Quprran, in Kinigsherrschaft Got-
tes und Bimmdischer Kult, a ¢ di M. Hengel ¢ AM. Schwemer, WUNT
1/535, Tithingen rgor, 75-118,

37. Al riguardo v. R. Riesner, op. 2. (p. 23 n. 3, e sopra, n, 18,

38, Per le fonti cfr. spec. W. Bauer, Essener, PW Suppl. 4, 1924, 386-430
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“afferma d’aver studiato non solo le dottrine dei Fari-

sel e dei Sadducei, bensi anche quelle degli Fssenti, e
ifoltre per qualche tempo si sarebbe accostato all’a-
sceta battista Banno: ¢io pud si esser racconto esage-
rato e stilizzato, ma ha certamente un nocciolo stori-
co.” Gliinteressi spirituali del giovane Paolo certo non:
erano meno molteplici di quelli di Giuseppe, il quale .
proveniva dalla nobilta sacerdotale gerosolimitana.

Probabilmente Farisei ed Esseni, che in ultlma ana-
lisi rlsﬂgono a una comune radice «hamdm »," erano
molto pitt vicini tra loro, malgrado Taspra po%emica
antifarisaica che ebbe luogo intorno agli inizi dell’era
cristiana, di quanto lasci presumere la letteratura rab-
binica, posteriore di secoli, nella quale sono riprovati
tutti ghi «eretici».

Negli ultimi anni le relazioni tra Paolo e Qumran
sono state trattate ripetutamente e in parte hanno da-
to luogo a controversie." Anche qui posso parlare so-

-,

lo per sommi capi: avvicinano Paolo alla letteratu=

ra qumranica e al movimento degli Esseni I'atteggia- ¢
mento fondamentale eseatolog%co dualistico, il saper
prossima la fine di quest’eone e, pcraltro in forma
completamente diversa, quahﬁcata in Paolo dalla ve- |
nuta del messia, la presenza, celata all'incredulo, della -
salvezza, il dono escatologico dello Spirito, che tra
I'alero rende idonei ad interpretare la Scrittura rife-
{anche in Idem, Aufsdize und kleine Schriften, Tibingen 1967, 1-50) ¢ A.
Adam, Antike Berichie fiber div Essener, nuova ediz, a cura di Chr. Bur-
chard, KIT 182, Berlin “1g72.

39. Vite 105,

40. M. Hengel, op. it (p. 55 1. 84}, 310 ss.

41, Clr. al viguardo H. Braun, Qumeran und das Newe Testament 1, Tibin-
gen 1966, 169-240; . Murphy OConnor - [.H, Charlesworth (ed.), Paud
and the Dead Sea Scrolls, New York “rogo (orig. London 1968). L introdu-
zione di [LH. Charlesworth alla nuova edizione descrive come dalfa prima
pubblicazione «the Jewishness of Paul and his indebredness to carly Jew-
ish thought» s sia gradualmente (di nuovo) imposte nel mondo scientifi-
co {p. X1},
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rendola al presente, in modo «congeniale» e secondo

. un dono dello Spirito, la predestinazione legata alla

sovrana elezione divina e la connessa incapacita del-
I'nomo di raggiungere la salvezza da se stesso con una
libera decisione della volonta, tratto questo che se-
condo Giuseppe era controverso nel giudaismo d’al-
lora. Dal Siracide, passando per i Sadducei e in misu-
ra moderata per i Farisei, fino a rabbi Aqiba e mae-
stri rabbinici piti tardi si poneva di contro l'accento
sul libero arbitrio dell'womo: «Tutto & previsto (da
Dio), e tuttavia & data la liberta di decidere, con bonta
& giudicata 'umanita (hakkdl), (tuttavia) secondo la
quantita delle azionis (mAb. 3,15, cfr. Giluseppe, ant.
18,12-15; Ps. Sal. 9,4; 14,8; 4 Esdr. 7,21-25.72 s5.; 8,56-
61; 9,11 e passiwz; Bar. syr. 85,7). La parabola, imme-
diatamente seguente, del mercante col suo libro dei
conti mostra come in Agiba, a differenza del pensie-
r0 esseno e paolino, Dio faccia i conti r1gorosamen~
te,* per dirla con Paolo (Rom. 4,4) waté dosiinua.
Forse anche ['accentuata richiesta dell’ obbed[eﬂza
completa e illimitata alla tora (Gal. 3,50.12; 5,3; cfr.
Rom. 1,25; 1 Cor. 7,19} & connessa col rigorismo esse-

i1 no riguardo alla tora, il quale esige perfezione. Lallo-
|l ra giovane fariseo Paolo, secondo Phil. 3,6, avrebbe

ritenuto possibile un’obbedienza siffatta.

I punti di contatto con la teologia essena giungono

fin entro particolari terminologici come «giustizia di
Dio», «figli della luce», «carne di peccato»,” il colle-
gamento di giustificazione e purificazione,” il «malva-

- gio tempo»” presente o la nuova creazione.” Dopo che

' 42. Sulla questione del ibero arbitrio v. G. Maier, Mensch und freier Wil

le, WUNT 1/12, Tiibingen 1970 M. Hengel, op. /¢, {p. 55 r. 84), 684 {in-
dice 5.0. «\'\Jﬂkmtre heits); Idem, op. ciz. {1, 8), 253 5. 364 s.

43. £ QS 11,5 basar ‘awel; 11, Braun, op. ot (n. 41), 178

44,1 Q8 11,14; cfr. 1 Cor. 6,11; H. Braun, op. a2, (n. 41}, 191

45. 1 QpHab 5,7 5.; CD 15,7, H. Braun, gp. . (. 41), 205,

46, 1 QF 13,11 5.5 B, Braun, op. ¢ft. n. 41}, 200.
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nella letteratura rabbinica non abbiamo trovato finora
per il centrale concetto degli €gva vopou alcun paral-

lelo, & interessante che nella lettera migsat ma‘isé ha- -

#6rd, di prossima pubblicazione, che presumibilmente
& opera del Maestro di giustizia ed & indirizzata al Sa-
cerdote empio, compare due volte la formula ma‘dsé
hitord. Ancora pit frequenti sono formulazioni come
«le sue» oppure «loro opere nella tora». La lettera si
conclude con questa frase (traduzione secondo H.
Stegemann): «e cio ti possa venir (da Dio) messo in
conto per la giustizia, se fai cid che & giusto e buono
dinanz a lui” per il bene di te stesso e d'Israele». Sen-
Z'articolo, quale equivalente letterale di Zove vouou (=
ma‘dseé tord) la formuia compare in 4 QFlor 1,7 pro-
qua]e adempimento escaiok}glco di Ex. 15,17 s. «,..ed
egli disse che gli si costruisse un tempio tra uvomini,
nel quale essi offrissero a lui opere legali quali sacrifi-
ci di suffumigio». Per Paolo nella comunita escatolo-
gica della salvezza precisamente terminano le ma‘dsé
térd come opere umane. Se anche si vuol negare (per-
sonalmente questo tentativo non mi convince) la pa-
ternitd paolina® del testo inserito di 2 Cor. 6,14-7,1,

47. Cfr. Rom. 2,7; 7,12 5.5 12,2; 2 Cov, ¢,8, La traduzione & stata compiuta
in base alla fotografia in E. Qimron - I, Strugnell, An Uspublished Halo-
Ebic Letter from Quenvar: Biblical Archaeology Today. Israel Exploration
Society, Jerusalem 1985, 4oo-407. V. anche sotto, p. 166 con n. 28 sul-
I'«accreditare alla giustizias.

48. 1. Gnilka, 2 Kor. 6,04-7,1 fm Lichte der Qumranschrifien und der
Zuwilf-Patriarchen-Testamente, in Nentestamentl. Auﬁé;’izc Fs. J. Schmid,
a ¢. J. Blinzler e alerd, R(_Wtﬂbbui,‘:, 1963, 86-99 {tr. ingl. in op, ciz. [a. 411,
48-68); LA, Fitzmyer, Querdn and the interpolared Pdmgfapb 2 Cor. 6,14
7.0 CBQ 22 (1061} 27:-280 (anche in Idem, Essavs on the Semitic Back-
ground of the New Testament, London 1971, 205-217; in ted. in Quem-
ran, WdI 410, a . di K.E. Grézinger e altri, Darmstadt 1o81): «a non-
Pauling interpolations, Ma guesto frammento come avrebbe potuto finire
nella lettera di Paclo indirfzzata a Corinto? Le lettere paoline sono forse
piene di siffacte interpolazioni? Proviene addiritrura da una lettera paoli-
na sconosciuta? Cfr. anche HLD. Betz, 2 Cor. 6,14-7,1. An Anti-Panline
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singolarmente dualistico, nel quale i riferimenti a
Qumran si possono toccare con mano, esistono in-
flussi tanto molteplici del pensiero esseno che si pud
partir dall’idea che essi non furono forniti seconda-
riamente dal cristianesimo primitivo, bensi gia il Paolo
precristiano a Gerusalemme fu influenzato da questa
terminologia e da quest universo ideale.

5. 1i carattere del farisaismo prima del 70

_¥=""Cid che si puo dire di Paolo e del cristianesimo pri-

mitivo valga anche per il farisaismo anteriormente al
70 d.C. in generale: presumibilmente esso recava,
copsiderando la sua notevole pluralita, un impronta
escatolog;c,a teocratico-politica e dualistica molto pit:
accentuata di quanto faccia supporre la sua evoluzio-
ne nei testi rabbiniciZ Tra quelli e questi sta la «censu-
ra» dell’«accademiar di Jabne, che rinnovo il giudai-
smo palestinese. Prima della catastrofe [a predizione
profetica veniva riferita piuttosto al presente; Pele-
mento apocalittico-mistico, che peraltro anche pitt
tardi rimase quale costante corrente sotterranea, si
manifestava con maggior forza, e si era pil aperti ver-
so movimenti carismatico-entusiastici quali quello
del Battista o dello stesso Gesti. Perduravano ancora
piuttosto intensi gli effetti del risveglio spirituale che
ebbe luogo nell’eta dei Maccabei e delle seguenti lotte
intestine per la vera forma teocratica del popolo di

Fragment?: ]BL. 92 {1973) 88-108. L'avtenticita del «frammento» & soste-
nuta invece di recente da G.D. Fee, [T Corinthians VI,14-VIL 1 and Food
offered to Idols: NTS 23 {1977) 140-161; MLE. Thrall, The Problem of IT
Cor VI14-VIL1 in some recent discussionr; NTS 24 {1978) 132-148; G.
K. Beale, The O.T. Background of the Reconciliation in 2 Cor 5-7 and its
Bearing on the Literary I’rabz’em of 2 Cor 6,74-7,1: NTS 35 (198¢) 550-
581, Cir. anche N.A. Dubl, Studies 17 Panl, Minneapolis 1977, 65: «The
possibility that the apostie himself incorporated the fragment may after
all have to be reconsidereds.
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Dio; cio produsse una tendenza ad un radicale ina-
sprimento della tora, per esempio presso gh Esseni,
ma anche presso i gruppi estremistici dipendenti da
Giuda Galileo, fino alla scuola di Shammai: indizio
di tale inasprimento sono ad esempio I'attuazione ri-
gorosa del divieto di produrre immagini ¢ I'insisten-
za sulla circoncisione forzata dei gentili nell’ “eres I5-
ra’el

A favore dell'ipotesi che quel fermento carismatico-
escatologico fosse piuttosto forte anche in ambienti
farisaici de@one ad esempio la citazione di Am. 8,11

s., che in tEd*1,1 viene posta in bocca ai «sapienti .«

nella vigna di Jabnes. Per la parola di Thwh, che in
tutto il paese si cerca e non si trova, si ricorre a peri-
frasi come «profezias (#°b#’d), come sapere circa «la
fine» (hdgqes), e infine si sottolinea che «nessuna del-
le parole della tora €& identica ad un’altra parola della
tori, il che significa che nel precedente tempo d’alta
tensione escatologico-politica, quando aumentavano
le «profezie» e le rivelazioni sulla «fine», s’era perduto
ogni metto per la corretta identica interpretazione
della tora, poiché ~ cosi I'introduzione del testo —-
anche le parole degli scribi non erano pit disponibili
{durante e dopo la catastrofe). Percio essi conclusero
per il momento di tornare alle elementari norme hala-
chiche e porre con quelle le basi del nuovo inizio.”

49. M. Hengel, op. oz (p. 188 n. 56}, 195-206; v. anche R. Mever, Die Fi.
gurendarsicliunyg in der Kunst des spathellenistischen Judentunrs, in Idem,
op. b {p. 64 . 106: ed. orig. in Jud 5 [1949] 1-40), 40-62, spec. 42 s,
sull’iconoclastia zelotica; V. Sussman, Early Jewssh lcowoclaser on Pottery
Lamps: 1E] 23 (1973} 46-49. Prima della rivolta maceabaica su questo si
era molro pit indulgentd. Si confrontino le monete jhud della tarda eta
persiana e della prima etd ellenistica con quelle degli Asmoned, degli Ero-
di, dei procuratori ¢ delle due rivolte. Per [ primi tempi v. al riguardo L.
Mildenberg, in F. Weippert, Palisting i vorbellenistischer Zeir, Hand-
buch der Archiologie 11/1, Minchen 1988, y21-728; inoltre Y. Meshorer,
Jewidsh Cotws of the Second Temple Peviod, Tel Aviv 1o67.

s0. Cfr. anche la polemica risposta di v. Johanan (maorto nel 279) a r. Ab-
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Anche un’asserzione assai singolare, che esce dal
guadre della letteratura rabbinica, attribuita a Hillel,
riguardo al possesso dello Spirito da parre di tutti gli
Israeliti, connessa al superamento dell’aporia tra co-
mandamento sabbatico e sacrificio pasquale del sin-
golo, fa pensare che prima del 70 la questione dell’at-
tiviza ispiratrice dello Spirito in Israele non era ancora
stata decisa in senso del tutto negativo, della sua ces-
sazione. Hillel dopo pit adduzioni graduate di prove,
dal semplice analogismo attraverso la prova scritturale
mediante gezara shawa, la prova scritturale gal wa-ho-
mer ¢ appello alla tradizione ricevuta, aveva respinto
'ultima obiezione che gli Isracliti non dovessero 1 sa-
bato della pasqua portare nel tempio alcun coltello
sacrificale, con quest’argomento: «Lasciatels fare, lo
Spirito santo & su di lore! Se non sono profeti, sono
pur figli di profeti». Lo Spirite santo ispird pronta-
mente al popolo la soluzione dell’aporia; essi appese-
ro i coltelli agli animali per il sacrificio e Ii fecero tra-
sportare nel tempio da questi. La tradizione seriore
di questa leggenda nel Talmud Jerushalmi tralascia la
frasetta sul possesso dello Spirito da parte del popo-
lo, probabilmente perché sconveniente, col che il tut-
to perde il suo punto culminante.” Serie d’argomenta-
zioni similmente graduate circa questioni etiche si in-
contrano anche in Paoclo, probabilmente altra remini-
scenza dalla casa di studio farisaica, cosiin 1 Cor. 9,7-
14 dall’uso generale attraverso la prova scritturale e il
rito sacrificale del tempio {ino all’istanza suprema, il

dimi, il quale diceva che dopo la distruzione del tempio la profezia era
stata tolta af profeti ¢ data ai saplenti: «Dal giorne in cui il tempio fu di-
strutio la protezia fu tolta ai profeti e data ai folli ¢ ai bambini piccolis
{6B.B. 12a/b).

51, tPex. 4,25 7Pes. 6,1,33a, riga 40; APes. 66a; v. al viguardo P. Schifer, Die
Vorstellung vom Hetligen Geist in der rabbinischen Literatyr, SIANT a3,
Miinchen 1972, 124 5. Circa Hille! e la sua scuola come portatori dello
Spirite v. op. €., 94 5. 147.
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comandamento del Signore, e, in modo meno coeren-
te e convincente, r Cor. 11,7 5.73 8s.; qui 'ultimo ar-
gomento ¢ 'uso generale delle comunita,

I due esempl rabbinici possono illustrare come il
clima spirituale di Gerusalemme fosse ancora diverso
da quello di Jabne, Usha o Tiberiade. La speranza nel
vicino regno di Dio e in un possibile nuovo operare
dello Spirite agitava ancora il popolo come anche
molti scribi piti fortemente di quanto non avvenisse
dopo le tremende catastrofi di cul appunto tali spe-
ranze, fallite, furono concausa. Solo presupponendo
tale multiformita dell’ambiente, che interessava anche
il gruppo religioso pit importante, 1 Farisel, & pensa-
bile la nascita di movimenti popolari che attraversava-
no tutti i cetd, quali quello del Battista o la comunita
di Gesty, alla quale secondo Luca s’unirono anche sa-
cerdoti e Farisel (Act. 6,1.7; 15,5; cfr. 21,20 5.}.



CAPITOLO QUARTO

LA GERUSALEMME DI LINGUA GRECA
E LA FORMAZIONE
SINAGOGALE GRECA

1. Gerusalemme «cittd greca»

Fin qui tuttavia abbiamo descritto solo un «mon- *
do» del «viandante tra due mondi» a Gerusalemme, =«
quello autoctono giudeo-palestinese. Gerusalemme, .-
non da ultimo ad opera di Erode, era divenuta una |
«cosmopoli», che poteva competere con le prime citta

dell'impero romano, non per dimensioni, bensi per
magnificenza e prestigio, e che esercitava grande at-
trazione su molti giudei grecofoni della diaspora, ap-
punto se erano fedeli alla legge: era infatti «la citta
del gran Re» (M. 5,35), il luogo che Dio aveva scelto
per se stesso quale residenza, il luogo dei culti inces-
santi, delle grandi feste di pellegrinaggio, obbligatorie
per tutto il popolo affinché 1a «si rallegrasse davanti
al Signore» — feste che erano ben note anche alle co-
munita cristiane e che lo stesso Paolo in certi casi po-
teva ritener importanti.’

Probabilmente Gerusalemme costituiva allora la pit

grande meta di pellegrinaggi dell’antichita, che ogni .
anno metteva in cammino centinaia di migliaia di per-:

sone. Al tempo stesso era il centro escatologico del
mondo, meta della diaspora che ritornava e del pelle-
grinaggio dei popoli, luogo dell’avvento del messia
(Rome. 11,26; cfr. Act. 1,11) come pure del giudizio, e
capitale del suo regno futuro: ¢’erano motivi a suffi-
cienza per ritornarvi, potendoselo permettere, per
trascorrere J'ultima stagione della vita, studiarvi nel

1.1 Cor. 5,6-8; Act. 20,6.56, cfr. 2,53 Jo. 2,13.23; 4,45} 5,1; 7,2-14.37.
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luogo santo la tora, venire sepolti e attendere Ia risur-
rezione e ["avvento del messia.”
Altrove ho descritto in modo particolareggiato
Pambiente sociale e religioso degli «Ellenisti» greco»
foni 2 Gerusalemme.’ Oltre agli Atti degli Apostolie
Gillb(.pp{j la fonte pzmupak ¢ costituita dalle nume-
rosé epigraft: in totale circa il 53% delle circa 250 epi-
graf rinvenute a Gerusalemme e dintorni risalenti al
tempo del secondo tempio € in greco e circa il 7% &
bilingue.” Anche se si presuppone che le iscrizioni su
ossuari provm gano prevakntammte da membri ci‘idia
il 10-15% deHa popolaﬂonc oerosolimimrza d’ cIHOfd
parlasse il greco come img,ua materna, percentuale
questa costituita in prévalenza da immigrati di ritorno
o loro r_ﬁsﬁ_cndmu Su 1na p{}polanona pmbabﬂ
_torni si calcofuebbt, 1& cofisisteriza di questo gmppe

in diecimila o guindicimila individui. A questi s’ag-
_ giungono, atfluendo a decine, anzi centinaia,~di mi-
" gliaia in occasione delle grandi feste, i pellegrini gre-
cotoni provenient dalle citta ellenistiche di Palestina
come anche dalla diaspora siriaca e occidentale, 11
trasferimento annuale della tassa delle due dracme

2. Cr. al rigoardo [ Jeremias, op. 2. {p. 64 n. 106), 66 ss.; S. Safrai, ap.
it {p. 88 1. 38), 65-93 circa il pellegrinaggio dalla diaspora; M. Hen-
gel, op. ¢t {p. 33 0. 28), 12 88,

3. Op. cit. {p. 33 0. 28 ¢ p, 58 n. 91). 1 quadro che ho disegnato della si-
tuazione linguistica ¢ culturale nella Giudea del sec. 1 d.C. trova sorpren-
dentemente conferma nel reperti di scristi, ostraca, graffiti ¢ papiri di Ma-
sada, v. la relazione conclusiva ora a disposizione, op. ¢it. (p. 49 0. ég) ¢
sotto, . 3. Per Quimran si veda ora E. Ulrich, A Greek Paraphrase of Bx-
adus an Papyrus from Qumran Cave 4, in Studien 2ur Septuaginta Robert
Hanhars 2o Elren, ed. D. Fraenkel, AAWGPH 3' 5, 190 = MSU 20
(1990} 287-208 {289 5.},

4. Cifre esatte nel catalogo degli ossuari giudaicl preparato da LY. Rah-
mani: 228 ossuari con iscriziont, 178 in ebraico ¢ aramaico, 71 in greco, 15
0 16 bilingui, 2 in latino, 1 in palmireno, v. op. o2, (p. 33 0. 28}, 10,
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come pure 1 sacrifici e le offerte dei pellegrini porta-
vano nel paese ricchezze rilevanti, che andavano a be-
neficio per lo meno della popolazione gerosolimitana,
la quale percid guardava nella sua maggioranza con
distacco ai tentativi insurrezionali motivati da attese
escatologiche. Anche 1 contadini e artigiani della Giu-
dea possono averne tratto vantagglo, ma in campagna
le riserve nei confronti della citta e degli stranieri (e al
tempo stesso nel riguardi di commercianti e ricchi
proprietari terrieri) erano pit forti: qui al movimento
insurrezionale era piti facile fare presa.’

Oltre ai giudei di madrelingua greca che, come
Saulo/Paolo, comprendevano anche l'aramaico ¢ e~
braico, esisteva un gran numero di «Ebreis che aveva- .1

no ottima padronanza del greco: il loro esponente pitr .......

importante & Giuseppe. Anche nel Nuovo Testamen-

5. Cfr. M. Goodman, op. ¢t (p. 120 n. 16}, 31-75. Clr. ora anche gl
ostraca In greco rinvenati 2 Masada e risalensi ai suoi abitant e difensor
giudei, 1a bensi secondari come quantisi rispetto agli ostraca in aramaico
ed ebraico, ma che sone significativi per athe Jewish habit of emploving
Aramaic and Hebrew on the one hand and Greek on the other for infor-
mal writing... It seems thar Greek was used for writing names, for writing
abecedaria and rarely for longer instructions or letterss (Masada, op. cft.
{p. 45 n. 691, 11, 113}, A Masada furono riovenuti anche zisad7 picss bilin-
sui (n' 878-800 e 924-927; 11, 188-190. 202 5. e tav. 41}, Clr. il riassunio
di HLM. Cotton e J. Geiger {11, 9 5.} circa Puso del greeo presso gh abi-
tanti di Masada: «The evidence presented here... may provide at least a
part of the long sought-for missing link in the discussion of the Jews of
Palestines {p. ¢). «The most remarkable fact Is the apparent absence of
barbartsms and solecisms... Nor does the Greek script attest anywhere a
lack of familiarity with it» (p. ro). P avanti sui nomi greci rinvenuti a
Masada: «Many of these, such as Simon, Tudas, Eleazar, Salome and Mar-
iam are among the most widely current Jewish names of the Second
Temple period; other names are Greek but can often with good reason
be assigned to Jews. Zenon, Abaskantos and Kosmas are elsewhere only
rarely attested as Jewish pames, while others, such as Aminfas, Lykias
and Kypselos make their first appearance here as Jewish names. The
higher degree of Hellenization of people bearing Greek names is sugges-
ted by the fact that Greek pames are written more often in Greek that in
Tewish script, Febrew names, on the other hand, appear frequently both
in Jewish and in Greek characterss (p. ro).
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una dei «Tarsesi» (?}.” In epigrafi sono menzionati
giudel originari di Alessandria, della Cirenaica {(Mc.
15,21}, di Capua nella Campania CU n’ 1284), di
Calcide nell’ Antilibano (CI] n” 123 3), ma anche di lo-
calita palestinesi come Betel (CIf n” 1283) o Scitopoli
(CI] n° 1372-74). Act. 6,7 menziona poi il proselita

to troviamo questi «Greco-Palestinesi» bilingui, ad
esemp;o Giovanni Marco o “iﬁ (f "ildy- Sllvano in

Mnasone (Acz 21,16) sl puod essere incertl su qua}e sia
il gruppo in cui annoverarli, ¢ questo ¢ il caso dello

stesso Paclo. Anche in citta della Galilea come Seffo-
ri (a sei chilometri da Nazaret), Tiberiade — dove Nicola di Antiochia. Nelle Cpigl‘aﬁ pcraitro le indica-

1 Giuseppe elogia Pottima cultura greca di Giusto da i ziond di luogo sono molto rare e percio pitt o meno
[ Liberiade (vita 40. 336) —, anzi pmbabllmentc persino - casuali. Tre volte compare In iscrizioni su ossuari 8-
o Bgewahog (CIf n” 1266. 1268 5.), e in una di queste tre

ia Tulias-Betsaida, si 1mpalt1va un insegnamento scola-
stico greco. Eld impossibile una nuova fondazione. sul lato lungo si legge il nome greco ebratzzato Tdt-

«ellenistica» di citta senza scuola greca, Percid credo " jwn ossia Teodozione (n” 1266)." Probabilmente alme-
: LI - e
.-che gia nella cerchia dei discepoh di Gest alcuni pa- . o alcune di gueste sinagoghe avevano una categoria
5 droneggiassero il greco, prima di tutt Pietro e An- o di gnanti propria.”

La pit istruttiva & P'unica epigrafe sinagogale di
Gerusalemme sin qui conosciuta, che € al tempo stes- <

si potra presupporre Ja conoscenza della lingua uni-
versale.” E presumibile che la situazione hngu;aﬂca a so la pit antica che poqsedi'«zm{} di tutta la Palestina, e -
rizione greca di fcodf}to :

Gerusalerp@m tosse simile a quella odierna: cosi come S ciod la gid menzionata iscriz
I pitt abitanti ebrei parlarzo inglese (o amencano) di w0 figlio di Vetteno, che presum}bﬁmeﬂte “discendeva da a
quanti Ebsei americani residenti parlino Izpriz, allora

p]u «Ebrei» avranno COMmpreso il greco di q{l&{lti <<EI : 7. S. Safrai, op. cit. {p. 88 n. 38}, 89 5. con buone ragioni identifica questa
L sinagoga tarsese con quells def Cilici di Aee. 6,9, v. anche M. Hengel, op.

drea, e anche nel caso di Giacomo fratello del Signore

| lenistix» comprendessero I'aramaico. Percio gia molo :
i i - ¢t (p. 58 0. o), 182 5,
“presto si pervenne alla divisione della comunita pro- : : : < ,
I Lo & V. la dettaglinta raccoles in M. Hengel, op. ¢, {p. 33 n. 28), 8¢ ss. Chr.
tocristiana: almeno una parte consistente degli «Elle- anche a Masada (op. cit. [p. 49 1. 691, 7, 26, n” 24) un ostracon che chizma

Heraj forse un giudeo della Cirenaica.
g, Clr, CIT 0" 1263, # similmente scritto Tdnen.
1o, Al riguardo v, AT, Zimmermann, Die archristlichen Lebrer, WUNT

.~ nisti» originari della diaspora grecofona non poteva
. seguire il culto in ebraico/aramaico nelle sinagoghe

._ gt_rosohmgfam Proprio per questo g gli «Ellenisti» giu- o SBUARSO ¥ - :
‘daici in macsioranza eran tit Lo /12, Tithingen 1988, 6g-91. Pare che le tombe del maestri appartenes-
88 erano costituiti in comunita si- o sero ad una famiglia. Secondo reperti ceramici da queste tombe esse tisal-
avogah pI‘Opli(. orgam??atc per ﬂruppt di compa- TR gono al tempo di Erade il Grande (p. 7o 0. 3). Cid fa supporre che questa
trioti, come queﬂa dei libertinot, 11 affrancati prove- P tamiglia sia quella di ",[‘.codx?tol fogdaéore }?’Cﬂa sim;goga, famiglia che 1?\2
Co rimenti possiamo seguire risalendo fin all’etd ercdiana compresa, v. M.
nienti da Roma, e inoltre qudle dei Cir enet, degi s Hengel, ap. cit. (p. 58 n. g1j, 184. Nellz sua indagine sulle epigraf degli
AIGSSdeT]D] d{‘.l C111C1 e dei Giudet ddla provmua : ossuari lo Zimmermann perviene al risultato che si «deve trastare di mae-
d’Asia (Act. 6}9)‘ La Tosefta (l‘Mﬁ’g. 3,6} menziona : sgi_reiégiosi giuciei_del });fipc_l@ gr_lttrio.rc al 705 sceondo [ipotest pii vero-

simile saranno stagl scribi farisaici» (pp. 85 5.

una sinagoga degli Alessandrini, il ’ e
508 g , Al Talmud babls (264) P 11. V. sopra, pp. 58 5. con n. 93; cfr. inoltre 8. Safral, op. o/t 69 5. 82 55,
¥, Hittenmeister - G. Reeg, Die antiben Synagogen in Israel, TAVOB

&. Siveda M. Hengel, op. ciz. {p. 58 0. 92), 251. 2p0 note 31. 33, 12/1, Tiibingen 1977, 192-195. 5235,

142 143




un emigrante rimpatriato di Roma e, egli stesso sacer-
dote, gid alla terza generazione era arcisinagogo. Li-
nizio della costruzione della grande sinagoga da Iui
completata, che includeva anche un ospizio per pelle-
grini festivi, risaliva gia ai suoi «padrl» ossia proba-
bilmente padre e nonno, e percid vi sard stata posta
mano gid in eta erodiana. Poiché l'istituto sinagogale,
attestato in Palestina, molto pit tardi che in Egitto,
Delo o Roma, solo a partire dal primo secolo d.C., si
ditfuse ne%la 1nadrspatr1a soprattutto per iniziativa
dei Farisei” ~ la nobilta sacerdotale non poteva aver
mnteresse a crearsi cosi una concorrenza al tempio —,
suppongo che anche questa fondazione abbia uno
stondo farisaico.” A mio avviso cid appare chiaro nella
particolare finalitd della sinagoga, menzionata Lspres—
samente nellepigrafe: ic avayvwowy vouoy xal elg G-
oA EVTOADY. ' : :,

La Tettura della legge viene mtngmta éaﬂ insegna-
mento dei comandamenti: poiché la tora orale dei Fa-
risel andava molto oltre il semplice testo della tora
quale soltanto era riconosciuto dal sadduceismo sa-
cerdotale, per i maestri farisaici oltre alla lettura del
testo della tora un insegnamento dei concreti coman-
damenti singoli era necessario e in ogni caso era pity

12. 1 Farisel evano Ponico gruppo a noi noto che fosse nteressato ad
un’ampis ed intensa educazione del popolo nella legge. Percid erano an-
che quello pit influente presso questa,

13. Cr. E. Rivkin, Profegomenon, in Judaisee and Christiasity, vistampa in
un volume dei volumi vscitl nel 1937-1938 sotto questo titols, New York
1969, LV, Lvil, efr. anche xxvr; invece L.L. Grabbe, Synagogues in Pre-za
Palestine: A Re Assessirent: ]Thg 35 {1988 401-410 contesta ogni con-
nessione tra farisalsmo ¢ sinagoga. Alla domanda basilare del perché Ia
diffusione della sinagoga nella Palestina gindaica sia documentata solo
cost tardi, coincida cronologicamente col forire del farisaismo nell’ “eres
Ifra’el ¢ nella letteratura talmudica non venga semplicemente assunta sen-
za problemi bensi venga retrodatata, in stretio collegamenta con la casa
di stuclic, fino ai tempi di Mosé ¢ di Giosug, Grabbe purtroppo non da
alcuna risposta,
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importante che per un giudeo medio. Se obiettivo dei
Farisei era 'educazione del popolo nella legge, e per
questa ragione, suggerim da alcuni indizi, all'incirca a
partire dal primo secolo (avanti e dopo Cristo) essi fa-
vorirono la diffusione dell’istituto sinagogale e della
scuola elementare giudaica, allora essi dovettero aver
interesse anche per Pesatta istruzione nella legge dei
peﬁeozm; festivi provenienti dalla diaqpora ossia per
la 8udaeyn, &vtorav nella loro accezione; tanto piir che
molti precetti della tora assumono il loro vero signifi-
cato soltanto nell’ “eres [fra’el; nella cittd santa e nel
tempio, ben altrimenti che nella diaspora tra i gentili,
dove non si poteva atfatto rispettare esattamente la
tord, poiché numerosi precetti [a non avevano valore,
Ai pellegrim provenienti «dall’estero» hisognava so-
prattutto fornire norme concernenti il culto che an-
davano oltre [a tora scritea.

2. Possibilita d'istruzione superiove giudaico-greca
a Gerusalemme

E ovvia la supposizione che il giovane Paolo e la fa-

miglia in cui crebbe fossero di casa in quest’ambiente’
di «Lllenisti» farisei, che da tina parte egli studiasse la

tora nella casa di studio, presumibilmente sul monte:

del tempio, coi migliori maestri del suo tempoze dal-i =™

Taltra migliorasse la propria formazione giudaico-

greca, poiché proprio a lui, il talwid hakam tariseo di

madrelingua greca, doveva sembrare obiettivo urgentef -]

istruire nella vera comprensione della legge, ossia ap-|

punto in quella farisaica, i numerosi giudei della d}aw

spora grecotona che continuamente venivano a Geru-.
salemme. In nessun altro luogo del mondo antico sit
raccoglievano continuamente, in sempre nuovi rag-

4. M. Hengel, op. a2, (p. 55 n. 84). 143-152.
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gruppamenti, tanti giudei grecofoni e gentili simpa-
tizzanti come a Gerusalemme: chivoleva aver influen-
za su di loro, doveva cercare di farlo partendo da la.
L’importanza di Gerusalemme quale capitale del giu-
daismo dell’intera ecumene tra Erode e il 70 d.C. dif-
ficilmente pud venir sopravvalutata.

Per una convincente Sidayr, svtoiav in greco, che
includeva anche la predicazione nella smaooga il sa-
bato; occorreva perd{ competeza linguistica. Appun-
to per questo la scuola giudeo-ellenistica, orientara
all’'insegnamento e predicazione efficaci, doveva for-
nire anche una certa formazione retorica di base, che
peraltro non corrispondeva alla corrénte retorica sco-
lastica atticistica deli’epoca, 1 cui ideali possiamo stu-
diarli, una generazione prima di Paole, in Dionigi
&Alicarnasso. Da quest’educazione retorica, fonda-
mentalmente non letteraria, orientata invece alla pre-
dica orale nella sinagoga, nasce probabilmente quel
contrasto osservato da E. Norden nello stile di Paolo:
«I.apostolo, malgrado la sua sovrana noncuranza del-
la bella forma, ha tuttavia abbastanza spesso fatto uso
degli espedienti, assenti dai vangeli, di una fine retori-
ca, peraltro (...} non di quelli acquisiti dalla lettura
d’autori greci». Si tratta piuttosto di reminiscenze
della «sofistica asianica» — i cui rappresentanti «igno-
ravano la letteratura del passato» — con le sue frasi
brevi, spesso unite in intere serie, ¢ aspre antitesi. «A
differenza degli oratori a lui contemporanei, per Pao-
lo (...) i mezzi artistici retorici esteriori erano puri ac-
cessori», potremmo anche dire mezzi per uno scopo,
«essi servivano soltanto a dar espressione alla dewvo-
T1¢ € oepviTTg del propri pensieri»:” la cosa cercava la
forma «insistente» che le fosse adeguata. A tali mezzi
appartiene lo stile della diatriba che spesso & stato os-

15. Op. cit. (p. 106 1. 76}, 506 s.
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servato in Paolo. In contrasto con la piti recente e

molto approfendita ricerca di Th, Schmeller, Paulus
und die «Diatribes», che alla fine giunge solo allo scet-
tico giudizio che «non si pud chiarire 7z che misura
Paolo abbia effettivameﬂte studiato questo stile e

donde ’abbia preso», mi sembra che la supposizione
piQ ovvia sia che Paolo abbia appreso le nozioni fon-

damentali della sua indubitabile arte retorica, non
orientata secondo i modelli della letteratura clasmca,

nell'impiego pratico nella sinagoga grecofona geroso-
limitana, dove esso aveva ampie possibilita d’applica-

zione dato il grande numero, sempre mutevole, di

pellegrini della diaspora giudei e «timorati di Dios.

Se si vuole, egli [3 ha «predicato la circoncisione»
(Gal. 5,11). Non sappiamo invece nulla di particolari

missionari giudei tra i gentili. Le uniche due prediche ;
giudeo-ellenistiche conservateci dall’antichita, il De 17 e

T

lona e il De Sampsone dello Pseudo Filone, nella loro

vivacissima dizione mostrano in ampia misura I'impie-
go della diatriba, benché qui si tratti di prediche su
testo, al tempo stesso con tratti dell’encomio.” Che
['arte di Paclo provenga dalla lezione orale non puo
esser messo in dubbio: le lettere, di fronte all’abbon-
danza della sua predicazione orale in piti di vent’anni
di missione, sono soltanto parerga et paralipomena,
per quanto possano apparire a noi {e a qualche lettore
di Corinto — 2 Cor. 10,10) efficaci, anzi straordinarie.
Qui non vorrei negare che Paolo possedesse fin dall’i-

16. NTA NF 19, Miinster 1987, Si esprime criticamente circa la derivazio-
ne della retorica paolina dalla prassi della diatriba E.A, Tudge, St Puuf
and the Classical Society: JAC 15 (1972) 19-36; 33.

ry. V. sopra, p. 26 n. 16. Siegert descrive le prediche in termini di «Jibere
espressioni di un retore teologicamente fstruito... su una storia biblica. .
facendo ricorso a tutte le risorse del genus epidicticnme,. Inseriti qua e [
sone esercizi giocost in genus fndiciale .. e in genus deliberativam. ., chiari
ricordi della sua scuola da parte dell’oratores {p. 6; circa lo stile della dia-
triba, p. 7).
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nizio un particolare talento retorico-stilistico, ma per
dirla con Cicerone sic esse non elocjmm‘z'czm ex artificio
sed mtzﬁczum ex eloquentia natum,” benché poi al ta-
lento si sara aggiunto l'esercizio pratico dell’arte.

“e2et Che Gerusalemme non mancasse di un insegna-

mento retorico greco € testimoniato a riguardo di
®  Frode, il gquale anche in cid, oltre che in altre scienze,

o2 551 Fece istruire da Nicola Damasceno; nei suoi d;scem

deﬂtz si puo presupporre che tutti dlspor}essero di

che fu appoggmto da un gruppo sadduceo a sé stan-
te, appurnto i Boetusel, e del quale si élce che fosse
ricchissimo, avra coltivato la cultura greca.  Giuseppé
deve aver ricevuto a Gerusalemme per lo meno la for-
mazione greca di base e avervi compiuto progressi tali

8. De or. 1,146, cfr. E. Norden, op. c¢. {p. 106 n, 76) 1, 81. Direttamente
riferito a Paolo & i giudizic di Agostine, doct. Chrise. 4,701 (e e di ]

Martin, CChrSL 32, 123,26 s8.): sfcut ergo apostolum praccepta eloguentioe
secatinn fuisse wowr dicimns, ite guod elus saptentiam secuta sit eloguenita,
7015 HEGANIHS {indicazione di U. Heckel). Anche C.F.G. Heinrict, KEK 6,
Géttingen "1g00, il quale in Paolo constata «contattl con la cultura elleni-
sticas ¢ «analogie della struttura del pensieros (p. 441), considera I'apo-

stolo «non quale retore che ha studiato — forease o per sfoggio o didart-
cow, polché «manca a Paolo cid che & propriamente scolastico, come le
indicazioni delle parti, le formule tecniche di passaggio, le ricapiolazio-
ni», tuttavia esisterchbbe «un legame di affinita elettivas tra «le realizzazio-
ni dell’eloquenza classicas e «la sua maniera di dimostrave ¢ di combatte-
re le tesi avverse... Se perd nelle letrere di Paolo st pud riconoscere un im-
piego originale def mezzi persuasivi che vengono rattati nella retorica an-
tica, ci dimostra appunte la sua congenialitd con la cultura ellenistica
del tempo, la sua abilitazione ad apestolo dei gentili> (pp. 35-41). Th
Schmeller, op. rit. (n. 16), 91 5., per Paolo vuole <ammettere pit facilmen-
te accanto all'indubitabile formazione giudaica un medicere influsse di
elementi della formazione ellenistica, come per un giudeo della diaspora
di famiglia ‘ebraica’... era altrettanto possibile che per un ‘greco-palesti-
nese ».

19. V. al riguardo M. Hengel, op. ciz. {p. 33 n. 28), 35 s5.

20. V. sopra, p. 120 0. 16
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— nonostante il risalto dato alla sua formazione giu-
daico-sacerdotale — che appena venticinquenne poté
guidare una legazione a Roma, guadagnare il favore
dell'imperatrice Poppea e condurre a termine con
successo la sua missione: difficilmente cid sarebbe
riuscito ad un giudeo che il greco lo sapesse solo ma-
sticar a stento. * Infine & indizio di un’istruzione reto-
il sommo sacerdote Anania ¢ i sinedriti che accom-
pagnavano condussero con sé da Gerusalemme a Ce-
sarea affinché appoggiasse le loro accuse dinanzi a
Felice.” Com’era normale per un retore, egli si sara
guadagnato da vivere principalmente con 'insegna-
mento. Non sappiamo se fosse giudeo; se aveva stabi-
le residenza a Gerusalemme mi sembra pmbabiie che
io fosse. SL Paolo abbia frmto di un siffatto_insegna-
mcontestabﬂe chela p;eélcanone smagogale inlingua
greca, che presso i ceti medi e alti dell’ambiente citta-
dino voleva annunciare la fede giudaica quale vera
«flosofta», presupponeva una certa formazione di ba-

se retorica pratica, se voleva davvero commuovere e
persuadere gli ascoltatorl. Poiché i pellegrini della .
diaspora di regola non provenivano dal proletariato ¢ |

portavano con sé anche un certo interesse culturale,

potrei supporre che nelle principali sinagOOhe gero-
solimitane degli Ellenisti si cercasse di raggiungere un;
Un giovane allievo scnbai

livello retorico adeguato.”

21. Giuseppe, vita 16; v. al riguardo M. Hengel, op. it (p. 33 n. 28), 23 5.
22, Act. 24,1-9{2-4). Sui maestri di retorica dell'antichita v, HLI Marrou,
op. cit. (p. 115 1. 8), 227 5, 287 55, 418 s5.; sulla loro diffusione nell’Ceci-
dente latino dellimpero, pp. 427-433. Probabilmente il potere statale ro-
mano aveva un certo interesse all’insegnamento della grammatica e della
retorica nella Palestina giudaica, poiché queste vi diffondeva la cultura
dominante dell'impero; v. M. Hengel, op. @2 (p. 33 0. 28), 32-44.

23, Siveda E.A, fudge, op. a2, (n. 16}, 32: « When Paul withdrew from the
synagogue in one city after another he must have carried on his actividies

149

,{;i;iﬂél A,

-3

i

AR




cosi ambizioso e insegnante e predicatore esordiente
come Paolo doveva esser restato indifferente a queste
- considerazioni? Anche gli «Ellenisti» giudeo-cristiani
- scacciati da Gerusalemme, che piti tardi eserciteranno
la missione in Fenicia e Siria fino ad Antiochia, trag-
gono origine da questo ambiente e forse in parte era-
no passati per una formazione simile. Cid vale ancora
persino per gli avversari di Paolo nella seconda lettera
al Corinti 1 quali sostenevano di essere «ebrei», ¢ a
Paolo sembravano superiori nel loro portamento e
- nella loro retorica (2 Cor. 10,10; 11,5 s.22). 1l rimpro-
. vero rivalto a Paolo d’essere un i8uite o héve indi-
_ca che da predicatort ¢ propagandisti religiosi ci si
aspettava la padronanza delle arti retomche ¢ Paolo,
- malgrado lefficacia del suo linguaggio eplstolare a
_ paragone con questi avversari non rispondeva a rtali
" attese.

Inoltre abbiamo una serie di indizi di un’attivita
letteraria da parte di giudei palestinest, probabilmen-
te di matrice farisaica, in Palestina. Vi rientra la re-
censione purgata delle precedenti traduzioni in greco
di scritti veterotestamentari in base al testo originario,
specialmente laddove questa e la traduzione erano re-
1ativamente lontani, per esempio nel caso dei libri dei

tato rotolo grcco du Dodici Profeti di Wacil Mura-

baat. Se nel caso di Isaia, Giobbe e il primo libro dei = =

Re Paolo usava una recensione di tal genere, cid po-

under the umbrella of some accepted social convention or instirution
which made such meetings easy, It does little to help answer this question
to examine Paul’s enterprise in the light of subsequent ecclesiastical prac-
tice, or that of the mystery culis. In these cases we are dealing with reli-
gious procedures, in which order and ceremony, decorum and restraing
were of the essence of the matter, But Paul belongs to a society of vigor-
ous talk and argument abour behaviour and ideas, carried on through
privately organised meetings». Appunto questo, il «vigorous talk and ar-
gument», egh 'ha imparato a Gerusalemme,
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trebbe risalire alla sua anteriore attivita a Gerusalem-
me (v. sopra, pp. 101 5s.). Anche le traduzioni pit re-
centi di libri dei LXX come il Cantico dei cantici,
Esdra con Neemia (= 2 Esdr.} e Qohelet — ultimo
giz nello stile di Aquila — furono probabilmente ese-
guite in Palestina da gmdel vicini al farisaismo. A cio
si aggiungono versioni di libri apocrifi e pseudepigra-
fi, per esempio delle apocahsa giudaiche, che non fu-
rono affatto tutte tradotte in greco ad Alessandria o
ad Antiochia. Riguardo al libro di Ester greco sappia-
mo da un colofone che traduzione ed ampliamento
avvennero o verso la fine del secondo o all'inizio del
primo secolo a Gerusalemme. A Qumran si sono tro-
vati frammenti greci dell’apocrifa Epistula Ieremiae,
anche per [ qualf si pud pensare alla Giudea come
luogo d'origine. Nella madrepatria venivano compo-
sti originariamente in greco anche libri dedificazio-
ne, cosi le opere dello storico giudeo Eupolemo nel 11
secolo a.C., ma anche 1 Testamenti dei dodici patriar-
chi o le Vitae Prophetarun sembrano aver origine la;
queste ultime forse come informazione per i pellegri-
ni festivi circa i destini e fe tombe dei profesi.™

3. Ipotesi di ricapitolazione

Tirando le somme, possiamo concedere alla «cultu- |
ra giudeo-greca» della Gerusalemume post-erodiana
precedente la prima guerra giudaica un’'importanza ||
molto maggiore di quanto in genere non si supponga. |
Cid deve condurre a conclusioni nella nostra com- .
prensione del Paolo precristiano: da una parte egli~
studid la dottrina scritturistica farisaica nella casa di
studio di Gamaliele e forse di altri maestri ancora,

24. V. al tiguardo M. Fengel. op. ¢t (p 55 n. 84), 183-190; Idem, op.
e (p. 33 . 28), 23-20; 8. Safrai, op. o {p. %‘% n. 38}, 261 5,

151




dall’altra la sua patria spirituale era in una delle sina-
goghe {o"erd nelle sinagoghe) di lingua greca a Geru-
salemme, laddove probabilmente egli vedeva il suo
compito el comunicare la propria comprensione fa-

risaica della legge, come maestro e predicatore, ai

giudei della diaspora Che in gran numero afﬁuivano a

/ fp;eélcazlone smawogale " che dlffemva notevoimtnte
dallo stile letterario delle normali scuole greche.

Su questo sfondo si spiega nel modo m;ghore quel-
la’ costellazione che condusse all’ aspro conflitto col
gruppo cristiano degli «Ellenisti» nei primi tempi del-
la comunita primitiva, conflitto che lo fece diventare
persecutore e che costituisce il presupposto per la
svolta della sua vita.

CAPITOLO QUINTO
IL PERSECUTORE

v. 1 problema cronclogico

La questione delia cronologia paolina e protocri-
stiana negli ultimi tempi & stata di nuovo trattata in
modo assai controverso, a mio avviso a torto.” lo non
vedo ragioni davvero convincenti per allontanarsi dal-
ampio consenso su una cronologia che, sulla base
delliscrizione di Gallione, colloca il primo soggiorno
di Paolo a Corinto intorno al 50/51 d.C. € quindi il
cosiddetto concilio apostolico intorno al 48/49. Se a
partire da questo dato si tolgono circa quindici-di-
classette anni, si perviene per la conversione di Paolo
ad una datazione al 34-31 d.C. Per la crocifissione di
Gesu la datazione migliore resta pur sempre la pasqua
del 30 d.C. In questo caso personalmente propendo
per una collocazione precoce dell’evento di Damasco,
anzi non ¢ del tutto da respingere persino I'ipotesi di

E;Harnack seconéo Ia qudle i circa diciotto mesi, men-

condo Ireneo’ (e ora nell’ Epzsz‘ula Tacobi di N ag ham«

1. R Jewett, A Chronology of Paul's Life, Philadelphia 1979 (ed. ted. Pz
Jus-Chronologie, Minchen 1982), sl attiene ancora ampiamente al consen-
so vigente. Questo fnvece era «sospettos (p. 15) per G, Liidemann, Pas-
fus, cit. {p. 18 n, 6), per la qual ragione questi cercd un’impostazione to-
talmente nuova del problema, nella quale egli volle fare affidamento solo
sulle indicazioni delle lettere paoline, riallacciandosi in cid a pitt anrichi
accenni in tal senso di J. Knox e D, Riddle (pp. 155 o, 2 8., Al -
guardo possiamo ora confrontare R. Riesner, ep. ¢t (p. 23 n. 3), che di-
fendeva la visione radizionale con nuovi e migliori argomenti.

2. Iveneo, adv. haer. 1,3,2; 1,30,14, cfr. W, Schneemelcher, Newtestanrent-
liche Apakryphen 1, Titbingen '1987, 237. 239; 11, 189, 538,
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madi], nei quali il Risorto avrebbe istruito i discepoli,
costituivano una reminiscenza del periodo che inter-
corre tra gli eventi originari e la conversione di Paolo
davanti 2 Damasco.” 1 Cor. 15,4-8 rende improbabﬁe
un mteryg]lo d1 molti anm anche se la frase Gorepel
@ Enmamnats Gzl indica una certa distanza ri-
spetto alle apparizioni precedenti. Evidentemente
| Paolo considera la propria visione del Risorto deﬁni—
|| tivamente ['ultima: essa avviene oyazov 3t mavomy.'

Questo intervallo relativamente breve ‘da’circa an an-
no e mezzo fino a tre, rende difficili speculaaom $12
tradizioni comunitarie cronologicamente «prepacli-
ne» — tulte era ancora i statu nascendi ~ nelle sue
lettere.” Perché una «comunita ellenistica prepaclina»

non pud cercarsi altrove che a Gerusalemme, ed ¢

ipossibilissimo, anzi quasi probabile, che il giovane
- Sha’ul abbia assistito alla fine di Gest nella pasqua
%_idf_l 30 d.C., forse dalla distanza del giudeo g,rc,u)fom
no. Se si possa far valere 2 Cor. 5,16 come testimo-
’mzmza di cio, deve restare incerto. Il punto culminan-
te in qucsto PAssO € waTa Tasua Ywwswely, sl tratta
cioe del modo della_conoscenza e non del suo ogget-
to. Egli, Paslo, ha conosciute Cristo «alla maniera

1. AL v, Harnack, Geschaohée dev altchristiichen Literatur bis Busebins 1,1,
Lelpzie 1807, 236 s.; Idem, Chronologische Berechnung des « Tags von Da-
masiuss, SPAW.PH, 1912, Berlin 1912, 673-682 (= KL Schriften zur Alten
Kirche, Leipzig 1980, 11, 190-190); Idem, op. o2, {p. 27 n. 18}, 6o s n. 5.
Gli argomenti di Harnack furono ripresi da R. Riesner, op. ziz. (p. 23 n.
3), 57-6.4, il quale inoltre rimanda a tradizioni, trascurate a questo propo-
sito, del calendario festivo ecclesiastica, il quale celebra la conversione di
Paolo il 25 gennaio, che avrebbe avuto luogo il secondo anno successivo
all’ascensione di Gesi. Riesner perviene allora alla possibile data 31/32
d.C. {p. 64). Cfr. anche R Jewett, ap. it (n. 1), 29 5. (ed, ted, 56 5.1

4. Cfr. PR Jones, r Corinthians 15:8: Paul the Last Apostie: TyB 16
(1985) 3-34.

5. Al riguardo M. Hengel, Christologie und neatestamentliche Chronolo-
ale, in Neues Testament und Geschrchre, Fs. Q. Cullmann, a ¢, di H. Bal-
tensweiler ¢ B. Reicke, Ziirich und Tibingenagya, 43-67.
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della carne»; ossia corrispondente all'uomo vecchio,
peccatore. Cid potrebbe riferirsi, tra altre cose, ad un
breve incontro con Gest di Nazaret a Gerusalemme,
ma vale ancora molto di pit per 1l rigetto del(lo pseu-
do-jmessia come maledetto da Dio (Gczl 3,13). Che il
«Messia crocifisso» {Xcio107 2otauswuévog, 1 Cor T,
23}, (Gestt Nazareno fosse per i Giudel uno oxavdu- |
7ov, un grave scandalo religioso, significava che cio |
non solo si basava sull’esperienza del Paolo missiona- | |
rio cristiano, bensi era stata un tempo sua stessa pro
fondissima convinzione. Nell’accusa formulata contro
Geslt potevano unirsi 1 motivi del falso profeta, del
sedutrore del popolo, del profanatore del tempio e
del bestemmiatore.” Tutti questi tratti possono aver
avuto una parte gid nel processo contro Gesl, avve-
nuto solo poco tempo prima. Attraverso U'esecuzione
al palo della vergogna la giusta sentenza di Dio su
questo delinquente era divenuta evidente per tutti.
Allatfermazione, da parte dei suoi antichi seguaci,
che Dio ['aveva risuscitato dai morti, elevato a sé «in
potenza» (Rom. 1,3 s.) e costituito messia, figlio di
Dio e venturo giudice sul mondo,” occorreva opporsi
con la massima decisione. Come molii responsabili e,
dotti di Gerusalemme anche Sha’ul avra condiviso
questa opinione — e cosi egli «non riconobbes il cro-
cifisso messia d’Isracle, come confessera egli stesso’
pit tardi, «al modo della carne». Questo rifiuto di*

6. Clr, al riguarde A. Strobel, Die Stande der Wabrbeit, WUNT 1/21, Ti-
bingen 1980, 61-94; O, Betz, Probleme des Prozesses Jesu, ANRY 11 25.7,
Berlin - New York 1982, 564-647, spec. 625-639: «Percio Gesii arrestato
doveva passare per fulso profeta e per seduttore, che secondo la tora non
meritava indulgenza aleunas (p. 63y}, ofr. Dexs. 13,9.

7. Al riguarde si veda soprattutto Mantica professione di fede in Rew. 1,3
s. ¢ su di essa M. Hengel, Der Sobn Gostes, Tiibingen “1977, 03-104; UL
Wilckens, EKK vi/1, ‘ro87, 57-61. 64-67. Su Ps. 110,1 € la cristologla si ve-
da 1l mio contributo alla Festsehrif per il sessantacinquesimo anno di Fer-
dinand Hahn: Anfinge dey Christologre, Géttingen 1991, 43-73.
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Gesty, rifiuto di principio, anzi astioso, che avra acco-
munato Paolo alla maggior parte delle personalita
eminenti gerosolimitane, tuttavia non significava an-
cora la persecuzione violenta dei seguaci di Gesti. Se-
condo Luca il caposcuola Gamaliele il Vecchio difese
Popinione che non si dovesse procedere con sanzioni
da parte delle autoritd contro questa nuova setta mes-
sianica, bensi affidarla al giudizio di Dio, ossia allo
sviluppo futuro (Aet. 5,34-40). Che i Farisei di fronte
ai giudeo-cristiani liberi dalla legge non reagissero
cost duramente quanto I'aristocrazia sacerdotale sad-
ducea, & mostrato dalla loro protesta contro I'esecu-
zione di Giacomo fratello del Signore e altri cristiani
eminenti a Gerusalemme ad opera di Anna 11 tren-
t’anni pit tardi, nel 62 d.C.7.

Non ¢ escluso che qui, come altrove, Luca elabori —
nella sua intenzione — un’«anticas attendibile tradi-
zione: tra la prima comuniti gerosolimitana e [a com-
posizione della sua opera trascorrono circa cinquan-
t’anni. Anch’io nell’anno r99o ricordo, in parte anco-
ra con molta precisione, i funesti avvenimenti degli
anni 1933-45, che vissi nell’eta da sei a diciott’anni, e
so molte altre cose da racconti di testimoni oculari.
Possiamo affatto disconoscere a Luca il ricorso a tali
vecchi ricordi di testimoni oculari, benché egli vi ab-
bia conferito forma letteraria e tendenziosa? Siamo
- cosi giunti all’ultimo nostro interrogativo: perché pro-
“ prio Sha’ul/Paclo — come confessa egli stesso — di-
ventd inesorabile persecutore di questo nuovo movi-
|imento o almeno d’una sua parte?

8. Giuseppe, at. 20,200-202, La frase o0t 82 Edtunuy dmes

rama T woke el el ept Tl wigoue dupfisic Bupdme Freyor int
wodse puod indicare soleanto Farisei, v. al riguardo M. Hengel, Jakobus der
Herrenbruder — der erste «Papstr?, in Glanbe und Eschatologie, Fs. W.G.
Kiimmel, Tiibingen 1083, 71-1r04: 73 8s.
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5. La biografia del persecutore’ ) = Ty

T

o

T

" Prima di tentare una risposta, si pone ancora un in- -
* terrogativo «cronologico-biograficox: cbe' etd aveva
- Sha’ul e qual era la sua posizione ¢ funzione ufﬁczale,
- quando divenne persecutare di Cristo, e questi cam-

bid radicalmente la sua esistenza? nﬁ%}’%‘ e
5 A

Nei testi gia ripetutamente citati Paolo sottoline_a‘
solo la sua propria iniziativa (e quindi la sua propria
colpa) e menziona insieme il movente folndame\nta’kf:

. wate vopoy Dagiaaios, wato Lhhes Sac:}xo}:,r T
KNGO, RATO SOOIV THY & VO yevlpEvog d-
weunsos (Phil. 3,6): egli persegm{ava‘ia comunita co-
me fariseo, nella ferma certezza d'agire cosi secondo
legge e volere di Dio, nello zelo per questa leﬁgge, An-
che Gal 1,13 5. va in una direzione simile: i Galati co-
noscono la sua passata condotta &v Tousaioung — si
potrebbe anche dire nell'obbedienza gllg legge: che
egli infatti «senza misura perseguitava (insistentemen-
te) la comunita di Dio e cercava d’annientatla»” e che
(al tempo stesso) coi suoi progressi nello studio della
legge e nell’obbedienza ad essa ~ le due cose non so-
no separabili — superava molti dei coetanei nel suo
popolo, ossia i suoi compagni di studi. Non una parola
su altri che partecipassero alla persecuzione o fte con-
dividessero [a colpa: solo lui non «& idoneo ad esser
chiamato apostolo, poiché ha perseguitato la comunita

9. Indicazioni bibliografiche (v. anche sopra, pp. 15 5. note r ¢ 2): Chr.
Burchard, op. cit. (p. 24 1. 5], 40-51; K, Maacker, Die Bernfung des Ver-
folpers und die Rechifertiguny des Gottlosen: i‘heofB{;}tr 6 {1975 1195
AT Hultgren, Paul’s Pre-Christian Persecutions of the {,bai:c{ﬁ.> T!TJL’{?‘ APE-H’*
pase, Locale, and Nature: JBL 95 (1976) g7-rre 8. Kim, The Qregin af
Punl’s Gospel, WUNT 11/4, Tibingen ‘1984, 32-50: «Paul the Pcrse'cw
tors; Chr. Dietzfelbinger, Die Berufung des Panlus als Ursprung seiner
Thevlogie, WMANT s8, Neukirchen-Vluyn 1985, 4-42: «Faulus als Ver-
folger»; R. Riesner, op. ¢, (p. 23 1. 3}, 53-56.

1o, Per la traduzione v. sopra, pp. 112 8,

5
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di Dio» (1 Cor. 15,9)." Dopo la sua conversione, che fu
al tempo stesso una vocazione, le comunita della Giu-
dea vennero a sapere: «ll nostro antico persecutore
ora annuncia la fede che un tempo cercava di distrug-
gere; e lodarono Dio a causa mia» (Gal. 1,23 5.),
Paolo deve cosi aver avuto personalmente parte de-
cisiva in questa persecuzione, non aveva infatti qui
nella lettera ai Galati ragioni di nessun genere per
esagerazioni; al contrario, mettendo in risalto Pattivita
di persecutore egli si pone da se stesso in una luce ne-
gativa di fronte alla pericolosa situazione della Gala-
zia: sott’ogni aspetto egli parte svantaggiato. E chiaro
che aveva informato gia in precedenza i Galati circa
questa parte oscura della propria biografia (r,13):

T00s0TE Yag THv iy dvadtsophy... significa ap-
punto che essi Pavevano gia sentito parlare piuttosto
diffusamente di queste cose. Ora egli pud riassumere
le informazioni precedenti con parole aspre e conci-
. 8¢, per noi troppo concise, Probabilmente Paolo in-
i formo della propria attivita di persecutore e della
propria vocazione tutte le comunita che aveva fonda-
¢ 10.” Quanto gravi su di lui questa ipoteca egli ce lo
- mostra nella prima lettera ai Corinzi: per riparare la
sua grave colpa egli annunzia gratuitamente il vange-
lo, compito impostogli quale obbligo divino. Se egli
volesse eluderlo dovrebbe aspettarsi il castigo del giu-
dice divino (1 Cor. 9,16). E chiaro che egli, nell’obbe-
dienza ¢ nello zelo per la legge, qui si mosse d’inizia-
tiva propria, oppure continud energicamente ad at-

11, In quest’ambire va interpretata certamente anche Pautodefinizione
Sxvptmpea in 1 Cor. 15,8, cfr. al riguardo A Fridrichsen, Pazlus Aboreius,
Zu 1 Kor. 15,8, mn I's. O.A. Danielsson, Uppsala 1932, 78-8s, il quale a
ragione sottolinea che Paolo caratterizza con questa drastiva espressio-
ne la sua fase precrisifana di persecutore, cfr. anche Chr. Wolff, ThHK
viifz, 1982, 169 8.

12, Clr. 7 Cor. 15,8 855 9,13 Phil. 3,6: tutti questi cesti Presuppongono pre-
cedenti informazioni per poter riuscire comprensibili aj lettori.
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tuare misure introdotte da altri, con lo scopo di far -
tabula rasa. Cid perd vuol dire che egli non deteneva :
pilt una posizione del tutto subalterna, che non era *
solo uno studentello, benst come «progreditoy (rgog- -
xomToY) gid aveva una certa autorifé’f’g'@ﬁpgngo che gia ..

iy . . . . - T
N esercitasse una fuﬂZlOﬂfi dl maestro 1 una OE‘)E.U du

na) sinagoga di lingua greca a Gerusalerme.

La testimonianza di Luca su questo punto-presenta
discrepanze. Da una parte concede Qpeav zocﬁ.}S-aulo
nella lapidazione di Stefano solo il ruolostbordinato
della custodia delle vesti dei testimoni che dovevano

dar inizio allesecuzione.” Successivamente, nella per- .

E

secuzione che segue immediatamente questo fatto,
Paolo gioca bruscamente il ruolo decisivo, i} che so-
stanzialmente potrebbe corrispondere in pieno alle
sue allusioni.” Fghi arresta cristiani nelle loro case ¢ li
fa tradurre in carcere (Act. 8,3) oppure li fa fustigare
nelle sinagoghe (Act. 22,19), an;i nel.la'ior’o condan-
na egli & la forza motrice, in qualita d1_ giudice deiegaj
to dai sommi sacerdoti, esprimendosi per la pena di
morte (22,41 88imka aypr davatos; 26,10b; cft. g,r:
tumvéay amethTe wat eoveu). Qui a Paolo & at'tribuztg
addirittura una funzione decisiva in supremi organi
giudiziari gindaici, presupponendo ffd tempo stesso —
probabilmente contro la realta storica — che i tribu-
nali gerosolimitani potessero se_nz’al{'ro pronunziare
ed eseguire sentenze di morte. Anche il mite consiglio
di Gamaliele (Act. 5,34 ss.), maestro di Paclo {(Aez.

22,31), sembra completamente dimenticato. E eviden- {14020

te che qui Luca, per accrescere la drammaticita dc§§ L
proptio racconto, esagera un po’, cosd cul indulge an-
che in altri casi. L attivita persecutoria del treélceslmp
testimone viene descritta in termini crudi, perché il

3. Act. 7,58; 22,20; cfr. mSanh. 6,4.
14. Act. 8,35 9,1 5.; 22,4 5.19, cfr. sotto, pp. 167 ss., su mogdeiv.
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futuro missionario cnstlano brillasse tanto pit lumi-
noso su tale sfondo oscuro.” E del tutto certo che egli
con questo non vuole polemizzare con Paolo e scredi-
tarlo. Piuttosto «secondo Luca... nella condanna al
fallimento dell’attivita persecutoria dell'influente giu-
deo Paolo» si mostra «1 assurdita di ogni ostilita giu-
daica al cristianesimo».” In tal modo, forse, egli pro-
ietta nei primi tempi anche avvenimenti posteriori
quali Pesecuzione capitale del figlio di Zebedeo e di
- Glacomo fratello del Signore come pure di altri giu-
“~deo-cristiani. Sono fuorvianti quelle congetture mo-
" derne che si riallacciano alla descrizione che proce-
~de per gradi e vogliono fare di Sha'ul/Paolo, a cau-
s della sua funzione giudiziaria, un rabbi ordlmto
‘membro della a suprema corte di giustizia e, con un ul-
| teriore passo del ragionamento, vedovo, perche i rab-
'bi ordinati dovevano essere sposati. Qui come ho
“detto sopra,” si introduce una situazione pru tarda. In
base a Gal 1,13 s. il veaviag (Act. 7,58)" & da pren-
dersi senz’altro sul serio. Sha’ul poteva avere allora da
venticinque a trentacingue anni; non era pitt un sem-
plice zalmid, bensi gia aveva, plesumibﬂmena co-
me maestro, una certa responsabxhtd nell’ambito del-
le sinagoghe grecofone di Gerusalemme, quando fu
strappato ad una carriera piena di speranze ed ambi-
zioni e la sua vita assunse una direzione completa-

15, Cit. Chr. Burchard, op. ¢t (0. 24 n1. 50, 50 5.

16. Op. cit., 51. Che Luca abbia tracciaro intenzionalmente un'immagine
terrificante del Paclo persecutore & sostenuto da G. Klein, Die Zwdlf
Aprnfcl FRLANT 77, Gouingen 1961, 115-128: «Tutti quest tratti sono
al servizio di un profifo formale dell’ftmmagine di *Saulo’, che per il suo
contenuto & diretta univocamente a fivellare Uindividuo aul suo ambiente,

tuttavia esecrandone Paglrer (p. 127, ofr. p. 1220 Saulo & per i un tipico
giudeo, niente di pit).

17. V. sopra, pp. 87 ss.

8. Secondo W. Bauer - K. ¢ B. Aland, WNT',
ventiquattro ¢ i quarant’anni circaxs {col. 1081},

un UoImo giovane, «tra i
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mente nuova. Secondo lo Scritto di Damasco (10,4-8)
presso gli Esseni i dieci eletti «giudici della comunitis
dovevano aver un’eth tra i venticinque e i sessant’anni
ed essere «ben istruiti nel libro TIHGW & nei fonda-
menti della comunitas. Secondo Paggiunta alla regola
della setta, 1 QSa 1,12 ss, ["etd di venticinque anni era
la condizione «per occupare un postos tra i membri
pit importanti della comunita, e quella di trent’anni
«per fare un processo e pronunziar sentenze...». Que-
st’etd a quel tempo Sha’ul doveva averla raggiunta.

3. 1 persecutore e i suoi avversart

a) I gtudeo-cristiant di lingua greca a Gerusalemme

Un'ulteriore incongruenza lucana sta nel fatto che

da una parte egii dilata gli orrori della persecuzione si- /.

no all’esecuzione deﬂa pena capitale,
presenta del tutto immuni da persecuzione i capi della
comunita cristiana, 1 dodici apostoli.
fulminea persecuzione che a suo dire investiva 'intera
comunita, essi rimangono a Gerusalemme, come se la
nulla fosse accaduto, elemento questo che non si ac-
corda con le persecuzioni descritte prima e dopo da
Luca stesso, e che anche di per sé suona sommamente
improbabile.” Nella ricerca la soluzione dell'enigma &
in larga misura riconosciuta.’

T koTE T2L wsas The Toudaing ual
- al riguardo M. H’mcvd op. cit. (p 58

9. Ace 8,10 ... win g 5% 5:377:92;.
Sanageing Thiy Ty dmosTiiey.
. 91).

20, V. M, Hengel, op. ¢t {p. 38 n. 91}; generalitd sulla stovia della ricerca
relativa ad Aez. 67 in LW, Neudorfer, op. ait. (p. 82 n. 27).
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dall'altra pero j

Nonostante la

* A differenza del reso-
conto lucano, che nei limiti del possibile vuol evitare —
pur non riuscendovi pienamente — ogni apparenza di |
divisione della comunita gerosolimitana, descritta in
torma ideale, bisogna presupporre che sin dai primi |
inizi delf’annuncio apostolico esistessero due gruppi |




comunitari, i quali per ragioni linguistiche celebravano
culti diversi: la grande maggioranza degli «Ebrei» di
lingua aramaica e la minoranza degli «Ellenisti». I due
gruppi rispecchiano la divisione lin guistica della popo-
lazione gerosolimitana, divisione dwenum ineludibi-

le per la necessita di culti separati, 'uno in aramaico/

ebraico, altro in greco. Preghiera e culto nella lingua
aramaica del paese restavano infattiincomprensibili ad
almeno una parte dei cristiani grecofoni.” [ «Sette» di
Act. 6,5, che portano tutti nomi greci, per la maggior
parte inconsueti nella Palestina 01ud<nca non solo fu-
rono investiti dagli- apostoli delle questioni inerenti
.+ I'assistenza delle vedove, bensi costituiscono Porgano
s carismatico direttivo di questa comunita analogamente
1 ai «Dodici» presso gli Ebrei. [ loro due primi rappre-
sentanti, Stefano e Filippo, secondo Luca non si occu-
pano assolutamente di questioni economiche, bensi
sono missionari spinti dallo Spirito. Luca aggira la dif-
ficolta costituita dall’esser per lui sin qui soltanto 1
Dodici annunziatori autorizzati del messaggio del
messia Cl‘OClhb%{) rlsorto facendo operare a Stefano
TS YprTos wak Suvdpens «miracoli e grandi segni
nel popolo» (Act. 6,8), il che suscito brascamentc, ein-
giustificatamente — 'aspra protesta di membri della
sinagoga (o pit probabilmente delle sinagoghe) «dei
liberti» — che forse & identica alla sinagoga di Teodoto
., «degli Alessandsini e dei Cirenaici» e inoltre di
Giudei della Cilicia e dell’ Asia Minore.”

Nella controversa discussione (sulrrodvrze, Al
6,9) essi — come potrebbe esser altrimenti per Luca?
— non sono all’altezza «della sapienza e dello spirito»
coi quali Stefano difende la causa di Gesi. Che qui

21, Persino a Tubinga si celebra un servizio divine in inglese per studenti
ed ospiti provenient dal mondo anglosassone.

22, Act. 6,9; v. al rignardo Bill. 11, 662-665; M. Hengel, ap. ¢t (p. 58 n.
91), 182 ss.
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" Roma,

compaiano anche Giudei della «Cilicias, regione che

manca dalla grande™ enumcrazione della d1asp0ra

(Act. 2,9-11) a differenza di Cirene, I'Egitto, 'Asia e

una prima indicazione del fatto che Iauctor
ad Tb@opbz[um cautamente si muove in direzione del-
la figura del suo eroe pitt importante, Saulo-Paolo, il
quale si mostra per la prima volta, in una parte secon-
daria relativamente insignificante, proprio alla fine
del dramma di Stefano (7,58). Il martirio di costui &
per Luca Pintroito all’apparizione in scena di Paolo. | |
Storicamente & possibile persino che in questo eglit
abbia ragione.

b) Problemi del racconto lucano su Stefano
¢ analogie con Paolo

Tra il racconto lucano della persecuzione, intima-
mente incoerente, in Act. 6,8-8,3 (cfr. 9,1 5.) e [e
spontanee confessioni di Paolo risulta infatti, nono-
stante tutte le differenze, anche una serie di sorpren-
denti punti di contatto.

f1/L attivitd carismatica di Stefano, come pure la

violenta resistenza contro di lui, si sv olo(mo —se pre- .

scindiamo dall’elemento di disturbo, l’introduzione
del sinedrio (Act. 6,12) e del sommo sacerdote (7,1) i
quali poi scompaiono del tutto — nello stesso am-
biente nel quale secondo la nostra congettura era atti-
vo Paolo come allievo scriba ovvero giovane maestro,
Effettive vittime del successivo pogrom di cristiani ap-
paiono essere in 8,4 s. e 11,19 ss. in particolare solo
gli «Ellenisti», prima Filippo e poi i giudeo-cristiani
di Cipro e della Cirenaica scacciati da Gerusalem-
me.” Poteva il persecutore Paolo essere estraneo a

questl fatti>

23. I singolare che quesd giudelo-cristian)i originari della Cirenaica e di
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72 Quale imputazione appare in Luca ['accusa di
attacchi blasfemi contro 1 fondamentali beni di salvez-
za di Tsraele, il tempio e la tora.” Questa imputazione,
secondo Luca falsa, sobilla il popolo e provoca I'in-
tervento dell’autoritd suprema; tuttavia il dibattimento
— dopo un discorso dell'imputato, in larga misura
fuori posto quanto a contenuto e che inoltre non en-
tra affatto nel merito delle gravi accuse contro di lui,
bensi espone un quadro, piuttosto ampio, della storia
della salvezza®” — finisce in un tumaulto e in un’esecu-
zione che ha pit1 il carattere di un linciaggio irregola-
re. Non viene pronunziata una sentenza di_morte,
piuttosto, dopo la sua visione del figlio dell’Gomo che
sta alla destra di Dio, Stefano viene trascinato fuori
alla citea e lapidato dagli ascoltatori indignati. E ov-
wvia qui la supposizione che nell’originario racconto
i sul martire non si parlasse di un dibattimento ordina-

Cipro, pid volte postl in rilievo nella eradizione ptl antica, pil tardi non
abbiano pilr alcuna parte. Essi provengono dallantico dominio tolemai-
co, che ogpitava una disspora gindaica particolarmente consistente ¢ per-
citr forniva molti emigranti di ritorno a Gerusalemme {Cirenaica: Me
15,21 par.; Act. 6,9; 11,20 ¢ 13,1 Lucio da Cirene; Cipro: Act. 4, 36 Barna-
ba; 17,19 5.; 13,4; £5,39; 21,16}, Presumibilmente la, come pure in Egitro,
erano attivi missionari in prevalenza giu&co—cristiani, e | cristiani di gue-
sto territotio furono quasi completamente annientatl insicme con 1 Giu-
dei dalla terribile rivofra det 115-117 4.C. V. al riguardo E. Schwer (riv)),
ap. it (p. 27 n. 18} 1i/1, 60 88, 94 5.0 «Cyrenaikar; 68 5.0 «Cyprus»; G.
Lideritz, op. it (p. 27 n. 18); M. Hengel, op. ¢t (p. 58 91}, 183 5. 50
iscriziond gerosolimitane.

24. Act. 6,11.1%; cfr. al riguarde dal discorso di Stefano, 7,48-53, ¢ I'accu-
sa contro Paolo, 21,28, V. anche sotto, pp. 184 ss.

25. 11 discorso di Stefano non & proprizmente adeguato a rispondere al-
Paccusa, né motiva a sufficienza la reazione tumultuosa dellillustre corte.
Soltanto con difficolta esso pud venir collegato a Stefano, del quale in
fondo non sappiamo praticamente nalla. La fngua & lucana, tutravia vi é
presumibilmente vtilizzata vna tradizione pit antica, provenienie dalla
cerchia degli Fllenist, efr. . Stemberger, Die Stephanusrede (Apg 7) und
die jidische Tradition, in Jesus in der Verkfindigung der Kivehe, SNTU
ser. Ar, Wien-Minchen 1976, 154-174; J. Kilgallen, The Stephen Speech,
AnBib 67, Roma 1976.
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rio davanti al sinedrio, bensi lintero ayvenimento siit

svolgesse nell’ambito di una delle comunita sinagogali |

ellenistiche di Gerusalemme, laddove ta vittima fu uc-
cisa per lapldanone dagli indignati membri della co-
munita. Benché in Giudea dal 6 d.C. i Giudei fossero
privi del diritto di eseguire sentenze di morte, vi sono
stati esempi di linclaggio per ragioni religiose. La di-
screzione mediante la quale in Act. 7,58 viene intro-
dotto Saulo- Paolo pud benissimo poggiare su remi-
niscenza storica.”

#3. E vero che Paolo mette in rilievo la propria mas- _,
1a attivita di persecutore, tuttavia si limita ad ac-
cennare al motivi defla stessa quando in Phil 3,6 — jews st

5

nella cornice di due riferimenti alla legge — sottolinea
di aver perseguitato la comunita waza Th%oe. Questo
Pl its R Lfhoc non evidenzia anzitutto; come invece |'ita-
liano «con zelos, il carattere soggettivo ed emozionale
del suo procedere (questo invece vuol significare Luca
in Act. 9,1}, bensi Uoggettivo dato di fatto dello «zelo
per la legge».” Anche in Gal. 1,13 s. & presente, nel-
la caratterizzazione del passato dell’apostolo v =o
"Toudaions, una connessione oggettiva tra la «smisu-
rata» persecuzione della comunita e lo «zelatore delle
tradiziom’ dei pad;:i» che superava i suoi colleghi. Si

szab (Num 25 ) ed Eha (1 ch 18), che dal tgmpo
dei Maccabei era divenuto in particolar modo I'ideale

dei gruppi religiosi radicali; siffatto «zelatore» era in- ,

condizionatamente pronto ad usare la violenza, a ti-

schio della vita, per proteggere il tempio e la legge i

26, V. al riguardo Chr. Burchard, op. ci. {p. 24 0. 5), 26 ss. con Je rifles-
sioni 2 mio avviso migliori sulla materia. Che Luca deseriva la lapidazione
in modo non corripondente a mSanh. 6,1-4 non dipende necessariamente
da sua ignoranza, come invece suppone G. Schoeider, op. 2. 1, 478. Non
si tratta qui di un’esecuzione legale, ¢ il trattato Sanhedsin descrive una si-
wazione ghuridica pit ideale che reale.

27. V. M. Hengel, op. cit. {p. 188 n. 56), 181 5. 184 5.
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contro quanti fa violassero in modo grave, per storna-
re I'ira di Dio da Israele. Tale zelo poteva far appello
al patto del sacerdozio, ricevuto da Pinhas in ricom-

pensa della sua azione eroica (Num 251
R O {

Anche Luca, che in Act. 21,38 respinge collega-
menti tra Paolo, il rivoltoso egizio e 1 «Sicari», non
pud evitare di definire poco pin avanti Paolo quale
Crhwtre ol Bzol (22,3). Cid non significa natural-
mente che il giudeo fariseo fosse vicino al movimento

regli per amore della causa di Dio e della santificazio-
ne della legge era pronto'se necessario a usare violen-
a — fino all’uccisione del trasgressore della legge —,
attegglamento quésts cheéramolto popi

quéstecheerd molto papolare nel giu-
; daismo a lui contemporaneo, e, come a buon diritto
-osserva Luca chiudendo il periodo con la frase «come
© tutti voi lo siete oggi» (23,2d), animava anche la folla
adirata contro Paolo. sorprendente con quale sicu-
rezza Luca rappresenti I'irrequieto ambiente religioso
e politico — qui come nell’islam non ¢ possibile sepa-
rare i due aspetti — al tempo del procuratore Felice
- 4verso la fine degli anni Cinqua;rzta Il mIghor p&l’ddlf

28, Sullo zelo csemplare di Pinhas cfr. M. Hengel, op- cit. (p. 44 0. 57,
154-181. La formula &i Gen. 15,6: $hovizdn admg ez dpmmsivry, tanto
imporeante per Paclo, Row. 4,3; Gal. 3,6 (cfr fa. 7,23), compare ora an-
che nella lettera qumranica al sommo sacerdote empio alla fine neli’am-
momimento conclusivo: wnhibh ke fidgh (4 QMMT c33). V., anche sopra,
p. 133 CON N 47.

g, V. al riguardo M. Hengel, op. it (p. 19 n. 9: Luca), myz-175.
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% di liberazione «zelota» di un Giuda Galileo, bensi che.

Lo «zelo» di Paclo, che lo trasformo in persecuto-

“re, si rivolse cosi contro quelle che ai suoi occhi erano.

le gravi infrazioni alla legge di cui anche Stefano veni- -
va accusato. Tra il racconto lucano e la testimonianza -

che Paolo da di sé esistono dunque collegamenti og- "-
gettivi che non possiamo trascurare. ;

=i Lakta éi,,ifs, Gnd, 7 -,

¢) 1l significaro di’ yro

In due occasioni Paolo stesso parla ciel fatto ChC
«cercava d’annientare» la comunita ovvero la nuova
fede, una volta in Gal. 1,13, parlaﬁdo autobmgraﬁcav .
mente in prmm persona o : mJ 0T a*%/\rv Sreynoy
) -A,:Ar’-'o:v <60 ()u ol /a‘ £5n 'on_mv ou v, € 1,22 s,

nita in Gmdm», che non COHOE;CCVEI Paolo persona]v
mente: «Lssi avevano solo udito: ‘il nostro antico per-
secutore ora annuncia la ’fede che un tempo cercava
di &istrug%re’ (6 Brdvuewd Turde moTe viv edayyehileTot
Try Tt Ny woT e,.-é,.uﬂaf) e lodarono Dio a causa -/ 22
mia». Luca usa lo™stesso verbo in Act g,210 come 54 g,
Paolo dopo la sua vocazione inizia nelle sinagoghe di o
Damasco ad annunziare che Gest & il figlo di Dio,
«tutti quanti udirono cid erano fuori di sé ¢ dicevano:
Non & questi quello che a Gerusalemme annientd {é
rupdnouc) coloro | quah invocano questo nome..
Mentre imperfetto 2dtwzoy di Gal. 1,13 ha aspetto
durativo («perseguitavo insistentemente»), nell’éndz-

Szt di 1,13.23 & determinante il significato dell’aspetto

de conat: il persecutore cercava di distruggere le co- <%~
munita cristiane. 11 verbo mogdeiv suona assai duro e
indica un modo di procedere piuttosto violento.™ In

30, F. Passow, Flandudrierbuch der griechischen Sprache, sv. {11/, "{Jup
zig 1852 [rist. 1970], 1032); v. anche W. Bauer - K. ¢ B. Aland, WNT",

s.p. avertilgen, vernichten, zerstirens. Nel LXX compare, caratteristica-
mente, solo in g Mach. 4,23; 11,4; in Simmaco inolire Dewt. 2,34; Jer. 34
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Giuseppe, Hell. 4,534 esso significa 'estorsione sotto
minaceia d’incendio imposta ai villaggi e alle citra del-
I'ldumea da Simone bar Giora, laddove viene usato
come sinonimo di hupatvesdar (Act 8,3: Tavhog 3t
Ehupaiveso Ty Exdnzioy..., Saul cercava di annienta-
re la comunita). «Il verbo imph’ ca l'idea di violenza f1-
sica o morale contro persone».” Ph. Menoud” suppo-
ne che Paolo avesse attaccato piti la fede dei cristiani
che le loro persone, ma non possiamo leggere in tal
senso il suo linguaggio, che mostra concordanza sor-
. prendente con quello di Luca. Sudxew significa insie-
5! me con wozdeiv molto pit che un aspro discutere po-
'lemico. Che non si giungesse ad esecuzioni capitali lo
81 pud soltanto presumere in base alla situazione giu-
| ridica, la quale poneva queste ultime sotto la Q;IUIISdl-

| zione del prefetto; dopo la morte di Stefano erano

possibili ulteriori casi di illegali linciaggi «per zelos.
" Dello zelo per la legge, secondo il modello di Pinhas,
faceva parte anche I'agire spontancamente aggirando
le ordinarie vie giudiziarie. I ’esegesi rabbinica seriore
di Nuws. 25 ha dlscusso estesamente su questo pun-
0. Il waza L7 hoc (Phil. 3,6) e il mogdeiv che compare
due volte (Gal: 1,13.23) sono quindi intimamente con-
nessi. Si tratta di brutale impiego della forza. Anche se
Luca, che patla di sentenze capitali pronunziate da
Paolo quale «giudice speciale» (Act. 26,10; cfr. 22,4;
9,1} in conformitd con lo stile drammatico-retorico
del suo resoconto storico, pud esagerare, resta tuttavia
spazio considerevole per tutte le specie di minaccia,
(41},22; 3/(44) & come traduzione di Jgd. Riferito alla distruzione di Ge-
msakmmc in Giuseppe, ant. 10,135; Apocalisse di Baruc greca 1,1 ¢ pia

volte nella Sibilla gindaica, cfr. al riguardo C. Spicq, Notes de lexicogra-
phie néotestamentaive 11, OBO 22/2, Freiburg-Géttingen 1978, 723 5.

3. C. Spicq, op. cit., 723.

32. Le sens du verbe mogdeiv (Gal 1,13.23; Act 9,21), in Apophoreta, Fs.
E. Haenchen, BZNW 30, Berlin 1664, 178-186,

33. M. Hengel, op. i {p. 44 n. 57), 160-167. 172-175.
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costrizione e violenza contro cose ¢ pcrsone compresa
la punizione sinag

gu1to lo stesso Paoclo dovette sublrc unque vo%te e (_h{,
in certi cast ai delinquenti poteva costare la vita. Anche
isolati cast di linciaggio non sono da escludersi.”

d) Il lnogo della persecuzione. il problema
di Gal. r,22 5.

Ma qual era [a comunita che Paolo cercava d’an-
nientare? Egli non nomina alcun luogo particolare,
presuppone che i Galati siano gia informati su queste
vicende. Essi gia conoscevano, comme mostra 720usete
all’inizio del suo racconto autobiografico (Gal. 1,13},
tutta la sua storia precedente: detto altrimenti, essi
sono informati gia meglio di noi. Probabilmente erano
stati istruiti gia da due parti: dallo stesso Paolo ¢ dai
giudaizzanti che si erano infiltrati.

nguarcio alla frase ...
Ocos xat endgdauy adhy non si pensa in primo luog

ad una concreta comunita singola, bensi alla stessa®

«chiesa primitiva». Se questo «tentato annientamen-
to» avveniva principalmente a Gerusalemme e minac-
ciava d’allargarsi ad altri luoght, questo concetto ge-
nerale risulta pitt comprensibile di quanto lo sarebbe
se si trattasse solo di una singola comunita marginale,
periferica.” Inoltre Paolo in 1 Thess. 2,14 parla dei

34. V. al riguardo Bill. 11, 527- 530. In verita, limitando la pena si cercava
di evitare casi mortall; ofr. tuttavia rMakh. 3,13: «E chi colpisce lo fa con
una mana e con tueea la forzas, ¢ pitt avanti {3,14}: «Se muore sotto la sua
rano egli & liberos. Cfr. anche M. Hengel, op. a2 (p. 58 n. 91), 138 ss.
con n. 133. Sulla possibilita del linciaggio v. meSanh. 9.6 ¢ Idem, op. cit. {p.
44 n. 57), 482 indice 5.0, «Lynchjustiz», ma spec. 178 5. 402 5.5 11103{&: .
1. Juster, Lex Jutfs dans {'Empire Rowmain, Paris 1914, 11, 158 5.; A.N. Sher-
win-White, Roman Socicty and Roman Law in the New Testament,
Oxford 1963, 30-43.

35. Anche Chr. Burchard, ap. ot (p. 24 1. 5), 50 0. 37 sostiene con buoni
argomenti Gerusalernme quale luoge della persecuzione paclina,
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nuovi cristiani di Tessalonica dicendo che essi sono
divenuti «imitatori delle comunita di Dio che sono in
Cristo nella Giudea» (cfr. Gal. 1,13.21), poiché «voi
avete patito dai vostri stessi connazionali lo stesso che
quelle da parte dei Giudei». Si pensera qui in primo
luogo alla persecuzione sotto Agrippa 1, ma Paolo non
notrebbe riferirsi anche alla persecuzione esercitata
da lui stesso? Di pogrom contro i cristiand al di fuori
della Giudea in S#ée non sentiamo dire da fu7 pitt
nulla. In 2 Cor. 11,32, a differenza di Act. 9,24 5. che
narra di un attentato da parte dei Giudei del luogo,
egli parla solo delle persecuzioni da parte del delegato
del re nabateo Areta 1v a Damasco.™ Qui ci sard una

certa intima connessione tra questi avvenimenti da-
masceni seguenti la conversione e il successivo viaggio
.a Gerusalemme (Gal, 1,17 5.). E probabile che Paolo,
" dopo la sua fuga da Damasco, avesse visitato Pietro a
Gerusalemme, citti che secondo me conosceva anche
‘troppo bene, eppure aveva evitata per tre anni. Se os-
serviamo una delle molte carte det viaggi di Paolo
apostolo, vediamo quanto Damasco e Gerusalemme
siano ['una vicina all’altra. La ricca e celebre oasi ai
piedi dell’ Antilibano era la metropoli siriana pit vici-
na alla Palestina giudaica che avesse una grande co-
munitd di giudei. Nella sua biografia i due luoghi so-
no strettamente connessi (cfr. Gal. 1,17 s.), percio in
Rom. 15,19 egli pud anche tralasciare la meno impor-
tante Damasco a favore di Gerusalemme. Benché in

36. Al riguardo v. R. Riesner, op. ¢#t. {p. 23 n. 3). Paolo potrebbe aver su-
bito le cinque puniziont sinagogali (2 Cor. 11,24), pift probabilmente che
in altri periodi, durante i quattordici anni trascarsi «nel territario della Si-
ria ¢ Cilicia» (Gal 1,12; 2,1). L'anteposizione enfatica di &v Aapamag in 2
Cor. 11,32 suggerisce che per Paolo indicazione di luogo ha anche im-
portanza sostanziale: Paspetto culminante sta qui nel fato che Paclo di
fronte ai Corinti non parla allora della visione in cul riceverte la vocazio-
ne, bensi dell’esperienza della debolezza e della persecuzione a Damasco
(indicazione di U. Heckel}.
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Gal. 1 per ragioni anche troppo ben comprensibili

- egli debba sottolineare la propria distanza daila co-
- munita gerosolimitana guidata da Pietro e Giacomo,
Paolo & legato a questa citta sin da principio ¢ in so-

stanza per tutta la vita: il legame col luogo della giovi-

. nezza, degli studi superiori e del primo incontro con
- la setra dei cristiani non venne plu sciolto. e

Tuttavia i gia iz@etu{amentc citati versetti Gal. 1,22
s. non patlano contro un’attivita di persecmtoremnelif‘a
citta santa? Che U'«ellenistas e allievo scriba non fosse
personalmente conosciuto alle comunita giudeo-cri-
stiane, ancota giovanissime e poco o punto consolida-
te, della Giudea (non si dice qui Gerusalemme — ¢id
nella letteratura viene trascurato volentieri) non ri-
chiede m(}tivazione ulteriore, poiché si deve presup-

anche Lum, Paoio lmplaga «la nozione estesa pmpr[a
dell’'ambito ellenistico-romano della Giudea quale
paese dei Giudei».” Percid pud rinunciare del tutto a
nominare la Galilea o la Samaria. Nemmeno la grande
maggioranza degli abitanti di Gerusalemme ha neces-
sariamente conosciuto «di persona» questo «studen-
te» ovvero giovane maestro. Pitt problematica & la
questione del persecutore a Gerusalemme. Se, come

riferisce Luca, Paolo andava a prendere i cristiani ¢ e

cristiane dalle case, Ii gettava in prigione e li giudica-
va, non doveva esser loro sconosciuto.

Qui si potrebbe supporre che il giovane «ellenista»
a Gerusalemme ancora si trattenesse ma poi fosse
mandato a Damasco per dedicarsi tutto alla persecu-
zione della comunita certo ancora piccola, in forma-
zione. In ogni caso per Paolo e per i suoi amici di

37. O, Betz, Toudaiz, EVINT 1, 470; M. Hengel, ep. iz {p. 19 1. 9 Lu-
cal, 151
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uguali sentimenti si trattava del préncipirs obsta. Anche
che la svolta della sua vita sia geograficamente colle-
gata con Damasco risulta univocamente dalla frase ot
rahty Gnestesba cig Aavasuoy (Gal 1,17). Come mo-
stra Gal. 1, Paolo presuppone nei lettori la conoscen-

* za precisa delle stazioni della sua vita; percio pud ci-
tare o tralasciare [uoghi a piacere, perché, a differenza
- di noi, i lettori sono gia informati sui suoi dati biogra-

fici principali. Nel contesto apologetico della lettera
cio che pit d’ogni altra cosa gli sta a cuore & la sotto-
lineatura della propria liberra di fronte ai Gerosolimi-
tani: con gli apostoli che stanno la vuol aver il meno
possibile a che fare. E comprensibile che in Gal 1
egli nomini Gerusalemme solo laddove sia assoluta-
mente necessario. La menzione delle staziont geogra-
fiche anteriors alla conversione pud cosl in ogni caso
esser del tutto omessa: cio che interessa & solo il suo
operare successivo, Inoltre assicurazione di Gal. 1,
20, «cid perd ch’io vi scrivo, ecco al cospetto di Dio
(io dico) che non mentisco», chiarisce che nella Gala-
zia erano stati messi in circolazione altri particolari
della biografia di Paolo, presumibilmente da parte
dei giudaizzanti che vi si erano infiltrati. Certo essi
hanno presentato pit stretto il legame di Paolo con
Gerusalemme, forse basandosi sul suo passato precri-
stiano. Contro di essi Paolo deve difendersi e si limita
ai suol soggiorni nella citta santa posteriori alla con-

~ versione, Né Luca né Paolo forniscono al riguardo re-
' soconti spassionati: pur dicendo [a verita, Paolo non

ice necessariamente «fztta la veritay, bensi pud tace-

sre elementi essenziali,

Contro Damasco quale luogo della persecuzione
depone qui in primo luogo il triplice racconto luca-
no, nonostante tutte le altre ditferenze, ben struttura-
to in guesto punto: U'incontro col Risorto ebbe luogo

sulla via per Damasco (Act. 9,2 5.5 22,5 5.; 26,12), e
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. ovvio che Damasco, 4
. la pasqua in cui avvenne la morte di Gest, gia posse-

precisamente’ gia in vicinanza della citta (9,3; 22,6). ¢
Quale ragione avrebbe dovuto indurre Luca o la sua-
fonte a cambiare in tal modo la tradizione? Non sa-

rebbe stata pit d’effetto qui una conversione del per-
secutore i fAlagranti sul luogo dei suol misfatti? Inve-.
ce essa, secondo la relazione degli Atti, avviene noni
dopo’ avervi svolto un’intensa attivita persecutoria,
bensi immediatamente prima d’un progettato pogrosm:!
in quella citta. Paolo arrivo allora a Damasco gia «tray

sformato». Perché Luca dovrebbe aver falsato o in-)
ventato tutto ¢id? Una speciale tendenza lucana non’

riesco qui 4 ravvisarla.

Inoltre mi & praticamente impossibile immaginare
che il furioso persecutore venisse accolto subito a
braccia aperte dalle sue vittime, e dopo un soggiorno,
probabilmente non troppo lungo, in «Arabia» volesse
ritornare sul luogo dei propri mistatti per trattenesvi-
si pitt a lungo. Non doveva inoltre temere, in quanto
«apostata», Uodio, anzi la rappresaglia dei suoi amici
(e committenti) di un tempo, dei quali era stato un
ajuto particolarmente aggressivo? Che dopo la sua ra-
dicale svolta egli non ritorni pitt subito né volentieri a
Gerusalemme @ invece sin troppo comprensibile, se la
citta santa fu la sede del suo violento zelo contro la
fuova setta messianica,

Gal 1,23 non & perd comprensibile al meglio quale
comunicazione dalla comunita perseguitata, appunto
quella di Damasco? Qui sta il problema. Perché non &
ape

na due o tre anni dopo

desse una comunita autonoma degna di nota che
Paolo, inviato da Gerusalemme — nulla suggerisce
che egli risiedesse gia da parecchio tempo a Damasco
— cercasse d’annientare e che in seguito riferisse alle
comunita della Giudea circa il miracolo della conver-
sione di lui. E non si chiarisce nemmeno perché pro-
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(Act. 9,2.20), In cio addirittura ebbe un ruolo decisi-
vo un’istruzione dello Spirito nello stile di CD 6,5
e Am. 526 s. (cfr. CD 7,15-19)? In testi rabbinici
+ Damasco apparteneva all’area di confine dell’ “eres
|I§ra’el e soprattutto nel tempo messianico sarebbe
I dovuta diventare una parte di esso.” La fuga degli EI-

prio quella e non altre conventicole cristiane in Siria e
Palestina provocasse tale scandalo. O furono inviati
messi anche in altre citra, solo che di loro non c’é sta-
ta tramandata notizia? Luca impiega éwinaia, strana-
s mente, solo in Act. 8,3 € 9,31 per designare i cristiani
‘a Gerusalemme ovvero in Giudea, per quelli di Da-

- masco egli parla solo d’Anania e «i discepoli» (9,10-
19,25). Non era tutta un'alire comunita quella che
Paoclo non solo tentd d’annientare, bensi veramente

«distrusse» nel suo luogo originario, ossia il gruppo

30. Clr. CD 6,195 8,215 19,33 5.; 20,72,

40. Secondo lelenco tannaitico del confini della terra di Tsraele {(£5hed.
4,17, Licberman 181; Sifre Dent. § 51, Finkelstein 117 s fSheb. 6,1,36¢;
Jbeut Deuit. 8745 Too N, 345 ofe. al viguardo G, Stemberger, op. it Tp.

degli «Ellenisti» ~ parimenti g gy s
f s to di -1l d f ) I‘l]ﬂcn’ti ZEI.lL{)l §_’)I£‘£010 a‘ con- RIS 95 0. 531, 82; inolre A, Neabauer, op, o2, to-24; 8. Klein, Das fannaiti-
}"OH .O. L (}Ui‘ (2 egli <<E,bi‘{fi>> —il C}Uﬂf@ mn seguito al- oD sche Greazverzeiohnis Palistinas: HUCA 5 [1928] 197-259), importante
I'uccisione di Stefano fu cacciato da Gerusalemme G per la prassi halachica, Damasco appartiene per lo meno all’area di confi-
dalla persecuzione messa in : . . . R ne delf’ "eres Iiva’el. Questo testo sembra essere relativamente zntico (5.
gl 2ul-Pacl I sain dtt'{) spemalmepte dal g10- Klein, op. cit., 240, lo data al tempo di Erede, intorno al 20 .C.; scettico
vane Sha’ul-Paolo; col che essi — cosa che il persecu- P invece G. Stemberger, Joe. ¢}, in ogni caso pare essere fra 1 pia anrichi
tore non poteva aspettagsi — piﬂ che mai divennero : S testi dcﬂ.a ’I*osﬁtfm {cos; P Ff'{cin'mr!c, Dz’c]f' fasdi‘zz ’1/21,, .Smitgart 1&9?2 5‘97
H]iSSiOHa}"i dI SUCCESE0: « 1 e e 1 : i ss.) @ orlentarst secondo Ic‘f?ttl‘m popoelazione gludalca entro _a. witeltles
i and: . . 50 QL‘%ELI che €rano statr dISpEI - R terra d'Tsracle del tempo (cost G. Stemberger, Joe, o). L'area siviaca dal
53 an dygno n giro ¢ pro’dan}a\’aﬂﬂ la parola,..» (AC‘I. FR punto i vista halachico ha suno status intermedio tra Isracle ed esteros
8,4)7 Filippo nella Samaria e nelle citta litoranee indi- o (G. Stemberger, op. cit., 198 1. o cr "O"'!a%%fq‘z‘ ”; tler. 2,9, Lii‘
3@1’1d€ﬂ[i C‘Ia G@qu&I : st » berman, 1713}.), £ Questo $tarus Sﬂgg'CETO ad iy intensa ISCUSSI(}HC,'SU -
I e p emme, gitrl .addlrlttum nella Fe- BNV la quale . Stemberger, op. r., 183, riferisce come segues «La questione
nicia e fino a Lipro e ad AB‘E}O‘ChI‘d (Act. 11,19 88.}. Lo & discussa dai rabbi a Jabne, ma anche 2 Usha. R. Aqiba spiega cirea lan-
«zelatore per la legge» si fece forse inviare a Damasco o B Sa‘f?.bf‘“icg} Z“tm dg’ i E}ﬁ ;D""‘iSp;}?‘;mm ¢ permesso nel pacse, ;f ;E
erché ’E{ICI’IG Ié «Ellenistis ¢ i - ) : E 4 in Siria” (Sheb. 6,2; i, '[?S‘JE’ . 4,12, Lieberman :S?J.Abc—:quc—sm parailelo
}:) o Elkn_lbtl» ('Sl?uk’] d,a\ Gerusalemme G tra 1a terra $lsraele e la Siva concerna anche | divieti dell'anne sabbat-
continuavano ¢on partfcoiare intensita le i{)ro mene S co, non risulta univocamente dal teste, Equiparazione halachica tra Sirta ¢

Isracle & sostenuta da r. Simeon in Sheb. 6,5-6: egli s"appella alla tradizic-

missionarie? Non potrebbero alcuni «Ellenisti» esser- ; .
ne secondo la quale non si possono portare prodotti dell'anno sabbatico

si stabiliti di proposi olla celebre - ; G :
creial I pd }i to nella celeb I,‘(T 1?‘16”[_1_0}3()}] com~ i allestero, ma li si pud portare in Sirla, ¢ vgualmente che non si pud por-
merdlaie, che da ngo tempo era divenuta una i[)()[fj > oo tare dalPestero, mentre st pud dalla Siria, la porzione sacrificale dei sacer-

greca, con 2 sua gra[}de comunita g.%ﬂdaica e mol‘ R doti. In Hall 4,7 5i tratea di campi che un giudeo ha preso in affitco da un
non giudeo in Sira. Secondo 1. Eliezer i suol proventi sono sotzopostl alla

ti timorati di Dio?” Luca p: icame REI . ;
h diritto do _LULa pgr]a; certo storicamente Do decima e alla legge dell’anno sabbatico, non cosi inveee secondo rabban
4 buon Gritto, di <<5m380ghe» damascene al plurale R Gamaliele, Bvidentemente Eliezer considerava la Sivia parte dell’ “eres

Ifra’el ¢ Gamalicle no». G. Stemberger (op. ciz., 184 5.} qui suppone che §
confini halachici del pacse dapprima venissero estesi, poi nuovamente 1i-
stretti, per frenare Iincipiente emigrazione di giudel dall’area palestinese,
dovata ad atrrattive economiche. Secondo o la delimitazione halachica
pitt ampia, includente Tarca siriaca, sard da considerarsi tradizione pin

38. Giuseppe, bell 2,559-561; 7,368, cfr. vita 27; v. anche E. Schiirer
{1iv.), op. czt. {p. 27 0. 38) 111/, 13 5.5 R Riesncr, Damashus 11, Iy Newer
Tc.n‘a'mcrvzf, m GBL 1, Wuppertal-Giessen ‘1990, 249 s.; M. Gétg, Dawmar-
,(v'm‘i in Newnes Bibellesifon, Fasc. 3, Ziivich 1990, 379 s3.; sulla storia della L
citta in etd ellenistico-romana v. Benzinger, Damaskos, PW 1v 11, 190z, FIEE antica.

2042-2048; sulla sua importanza economica T. Weber, dapazrvd: ZDPV N Oltre 2 cid a Damasco erano collegate anche certe aspettazioni messia-
o3 (1989 151-165. niche. Per il tempo messianico nella tradizione rabbinica, in base alla
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" lenisti proprio verso Damasco potrebbe percio esser
* collegata ad attese messianiche:*'In ogni caso Dama-
sco era pit legata alla terra santa che Antiochia o la
Seleucide. Non si puo stabilire un legame tra Tarso e
Damasco, tuttavia quello tra Gerusalemme e Damasco
era relativamente stretto. Ma di fronte a colleghi che
ritengono che Luca debba sempre avere torto, non
giova alcun argomento storico. Sorprendente & pure
che 1 cristiani a Damasco siano i primi ad essere men-

promessa ad Abramo di Ger. 15,18-21, era attesa uestensione def confi-
ni della terra di Isracle {cosi ad es. Gen. » q4,23; /Qidd. 1,9,61d; j5heb.
6,1,36b; AB.B. 56a,13; clr. in Bill. v, 899 ¢ G. Stemberger, op. it (p. 95
n. 33); anche Bill. 11, 689, che avrebbe dovuto allora comprendere anche
I Arabia e, nominata pit volre, Damasco, che secondo 2 Sgaw. 8,6 apparte-
neva al regno di Davide. Dietro sta una piti ampia tradizione esegetica,
clr. G. Stemberger, op. ¢t (p. 95 n. 53), 193: «Quale attestazione biblica
vige Zach. 9,11 ‘Oracolo. La parola del Signore riposa sul paese di Adrac.
Damasco & suo luoge di riposo.” Cié testimonia ‘che Gerusalemme si
estenderd fine a Damasco’; poiché & dettor ‘e Damasco & il suo luogo di
ripose’, € ‘il suo luoge di ripose’ non & altro che Gerusalemme; poiché &
detro: ‘Questo ¢ il mio luogo di riposo in eterno’ (Pr. 132,14). Nella pro-
secuzione sitratta c%dl’u‘cgr:%i di Ez. 41,7: °E si estenclerd ¢ volgera verso
Ualto, pol circondera la casa verso Pako, intorno alla casa; percit la casa
diverrd ampia verso I'alto’. Questa descrizione del tempio futum viene in-
terpretata nel senso “che la terra d'lsraele si estendera e saliva da tatee le
sue parti come questo fico che sotto & stretio e sopra largo. E le porie di
Gerusalemme arriverapno fino a Damasce. B cosi & detto: ‘11 tuo naso &
come la torre del Libano, che guarda verso Damasco’ (Canr. 7,5). F gli
esull verranno ¢ vi si Acmmpm’mno poiché & detio: ‘E Damasco ¢ g il suo
luogo di ripose’ (Zach. g,1) .." (Sifre Deut. § v, Finkelstein 7 s.)». Chr.
inoltre A, Levanon, Dcrwm,(vm ]1 v, 1239; Al wa;mu La géographie du
Talmud, Paris 1868 (= Hildesheim 1067}, 293, 206

41. B pur sempre sorprendente che nel discorso di Stefano venga citato
A 5,26 con una notevole deviazione dal testo masoretico e da quello dei
EXX: «a Damasco» ¢ sostituito da «Babilonias (7,43). Ne & ragione sem-
phcunmta il fateo srorica delf'esilio babilonese ¢ non si rinunzia forse per
motivi teologici a nominare Damasco quale luogo del giudizio? Sul pro-
blema cfr. N. Wieder, The «Land of Damascuss and .e‘be Messiamic Re-
demption: JIS 30 (1969) 86-88; S, Sabugal, La conversicn de S. Pablo on
Damasco: gciudad de Siria o vegicn de Quwnrdn?: Augustinianum 5 (197%)
i 213-224, spec. 219 . (tuttavia va rifiutata In sua conclusione che la con-
. versione di Paolo avrebbe avuto luogo nef pressi di Qumran); R. Riesner,
op. ¢t (p. 23 1. 1), 197-201.
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zionati in Luca al di fuori della «Giudea» (in senso la-
to). Naturalmente & possibile che proprio agl’inizi al- :
cuni discepoli di Gestr partendo dalla Galilea siano !
venuti a Damasco: per «Ellenisti» scacciati un motivo']
in pitr per fuggire proprio 1a. Ma tutte queste restano -
congetture. Considerata la tendenza di Luca all’esa-
gerare e introdurre il pitt spesso possibﬂe la massima
AUtOrita gludalca nel caso della persecuzione geroso-
limitana non & affatto necessario che vi avesse avuto
parte il sommo sacerdote. Egli pud aver approvato il
modo di procedere contro id nuova setta messianica
invisa pure a lui, tuttavia & sufficiente che Sha’ul-
Paolo fosse stato inviato a Damasco da una sinagoga
{0 pit sinagoghe) deghﬁEHm]st;» giudaici, forse con
una lettera di raccomandazione del sommo sacerdo-
te. Secondo Act. o,1 s. Uiniziaiiva della pelsecunone
dei cristiani cﬁ Damasco parte in quel caso unicamen- 7
te da Paolo.” Allora il conflitto che ebbe luogo pitt
tardi a Gerusalemme, riferito in Act 9,29, e che mi-!
nacciava la vita di Paolo sarebbe $Lato UNo SCONLro:
con i suoi ex amici e consenzienti, che erano esaspe-
rati a ragione per la sua «apostasia» ad avversario ¢
attentavano alla vita del rinnegato.” Cio di nuovo spie-
gherebbe come egli rimanesse a Gerusalemme due
settimane soltanto ¢ per di pii: facesse conoscenza
unicamente con Cefa/Pietro e Giacomo (Gal. 1 17)
Gli «Ebrei» protocristiani gerosolimitani e piti che
mai quelli della Palestina gmdalca rimasero relativa-
mente indenni da questi contrasti «interni» delle sina-
goghe grecofone di Gerusalemme. La persecuzione

42. Cio ¢ sottolineato da Chr. Buarchard, op. ¢, {(p. 24 n. 5, 50 1. 37.
Questo sarebbe conforme anche al modo di procedere posteriore di Pao-
lo, di regola rmolto legato al suo estro.

43. A, Fridrichsen, Zur Stephanusrede AG. 7. Le Monde Oriental 2 23
(1931} 44-52, spec. 50 s. Probabilmente Stefano ¢ Paclo non si sono in-
contrati per la prima volta al momente della lapidazione.

177




intrasinagogale inaugurata da Sha’ul e dai suoi amici
non li toccava direttamente, cosi essi non lo conobbe-
ro affatto di persona. Pit tardi udirono dagli «Elleni-
sti» espulsi allora: «Colui che un tempo ¢i perseguita-
va ora anrmncia Ll fede che aﬂora cercava di difstrug

legge il tempio e la cr zstologia fossero stati commos-

il miracolo del persecutore Convertito, € 1mostrato
éellf loro magnificazione di Dio: anche se non l'ave-
yano conosciuto personalmente né avevano sofferto
direttamente sotto il suo zelo per la legge, ruttavia sa-
pevano d’essere legati ai foro fratelli dell’alira comu-
nita e alle loro passate sofferenze. Fa loro reazione di-

I mostra al tempo stesso che non’ possiamo vedere
«Ebrei» ed «Ellenisti» in questa prima fase come se li
separasse una barriera insormontabile. Cio & indicato
" anche dal fatto che gli «Ellenisti» hanno assunto da-

gli «Ebrei» invocazioni aramaiche come &3fia ¢ pogo-
w54 per il proprio uso cultuale. Non dc}v*ﬁ,mmo pet-
cio creder senz’alro di vedere gia nelia fase di Paolo
persecutore, circa diciassette anni prima, i conflitti di
Gal 2. Se Sha’ul-Paoclo, dopo la scossa costituita dal-
Ja svolta della sua vita, non andé subito a Gerusalem-

“- me, bensi si reco nell’Arabia nabatea, questo trova la

sua ragione non in un’avversione, gia allora, verso gli
«apostoli prima di me» — come potrebbe esser giunto
a siffatta avversione il Paolo appena convertito, visto
che secondo il suo stesso giudizio nemmeno a Dama-
sco si & consultato con alcuno circa il suo cammino
ulteriore? —, bensi perché a Gerusalemme in quanto

| apostata e traditore, passato al fronte opposto, egli te-
neva per la sua vita. Quando poi, passati «tre anni»,

tuttavia «sali a Gerusalemme» (Gal. 1,18) — presumi-
bilmente perché, fuggito da Damasco, credeva che
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tutto fosse ormal acqua passata e che ora egli potesse
far conoscenza con Pietrd senza pemcolo — si trovo di

nuovo in pericolo di vita-(Aer. 9,? o «zelo per la

legge» si volgeva ora anche-controds lui, Sara da cer- 1

carsi qui il motivo principale del fatto che da allora in

poi egli evitd per quattordici anni la citta santa. Che *

gia allora sorgesse un contlitto con Pietro e Giacomo
egli non lo dice, e se egli non vide alcun altro degli
apostoli non & necessariamente spiegabile con una vo-
lonta di non vederne nessuno, bensi col fatto che
questi primi missionari giudei durante questo tempo
non erano a Gerusalemme e il tempo trascorso fino
alla sua fuga a Tarso (9,30} era troppo breve. Ma an-
che il resoconto lucano, secondo il quale esistevano
«discepoli» che pur sempre «avevano paura» di que-
sto a loro dubbio convertito, & nella sfera del possibi-
lg; altrettanto si dica del ruolo mediatore di Barnaba,
il quale peraltro Pavrebbe condotto allora da Pletroje
Giacomg soltanto, non invece dagli «apostolis;che si
{raftenevano di frorztu a Sha ul, coslcche egh «non vi-

gmdaiwam; di Gerusalemme avevano sostenuto in
Galazia una versione di questi fatti che maggiormente
s’avvicinava a quella lucana, e Paolo pud respingerla
poiché non & esatta (Act. 9,27). L'affermazione di
Paolo immediatamente seguente, simile ad un giura-
mento, mostra che qui si vuol respingere decisamente
un’informazione errata. D'altra parte neppure lui dice
necessariamente tutto quanto accadde allora. In ogni

o caso la visita a Gerusalemme tre anni dopo la conver-
"~ sione era una faccenda delicata. Anche lo strano ver-

setto di Act. 9,29 accenna ad una controversia. Forse

- Luca qui vuol opporsi ad una tradizione secondo la
“quale Paolo non sarebbe potuto comparire in pubbli-

co a Gerusalemme, bensi avrebbe dovuto nasconder-

- si, il che sarebbe stato del tutto comprensibile. Du-
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rante questa «visita a $cOpo informativo», non brevis-
sima, eghi avra comunque appreso da Pletro molte co-
se che Iinteressavano. Dev'essere stata un’«ora fatale»
nella storia del cristianesimo primitivo.” Un’altra ra-
gione perché egli ora evitasse a lungo Gerusalemme
era che aveva ricevuto tutt’altro incarico: «Affinché io
Pannunci tra i gentili» — ma cid poteva avvenire sol-

tanto al di fuort della Gindea.

4. I motivi teologici della persecuzione

Quest’ultimo punto & certo il pit interessante, ma
anche il pitr difficile e controverso delle nostre rifles-
sioni. La svolta stessa, la visione del Risorto nella glo-
ria conferitagli da Dio e il «risplendere» della gloria
Ji Cristo nel suo cuore; che fece di lui il missionario

.

dei gentili (2 Cor. 4,6); non rientra piu n I tema del
«Paolo precristiano», poiché con cio s'inizia un capi-

tolo affatto nuova e radicalmente differente della sua

vita. Al tempo stesso resta esclusa anche la possibili-
t3 di un’interpretazione psicologica di questa svolta.
Paolo non fa alcun cenno in tal senso. Noi non venia-
mo a sapere che nel fondo del cuore fosse stato tutta-
via impressionato dal messia crocifisso o dai suoi se-
guaci perseguitati, € nemmeno di un disagio riguardo
alla legge e alle sue rigorose esigenze 0 di condlitti in-
teriori che preparassero la svolta — al contrario: egli
sapeva di essere xota Swaiosiy T &Y YO YEVO-
uevos duepmros, cosil'ultima, decisiva asserzione nella
carena del climax in Phil. 3,6, la quale mostra la sua
antica fiducia in sé pienamente consolidata. Cosi non

44. In proposito cfr. la controversia tra 1.0.G. Dunn, The Relativnstip
betieen Paul and Jerasalow according to Galatians 1 and 2: NTS 28
(z982) 461-478 ¢ O. Hofius, Gal 1,18; Iszosvoa Kngav ZNW 75 (1984)
73-85, ¢ ora In Idem, op. it [p. 125 1. 29), 255-267; LD.G, Dunn, Once
More — Gal 1,18 ZNW 76 {1985) 138 5.
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parla nessuno che sia soggetto a depressione.” Que-
st’univoca confessione mostra che il giovane scriba
?aoio credeva di poter soddisfare senza limitazioni le
impegnative esigenze di una osservanza perfetta, di
stampo farisaico, della tora.”

L’apparizione da risorto del messia crocifisso lo
colpisce come un fulmine, la svolta che ribalta la sua
vita quale era stata sino a quel momento & per lui fon-
d:ata solo nel consiglio salvifico ~ imperscrutabile —
di Dio: Gve 3z eddbuncev corrisponde al veterotesta-
mentario rdsd e 'azione immotivata di Dio, la grazia
che elegge, ¢ paragonabile alla parola della creazione
di Gen. 1,1: «Il Dio perd che disse che dalle tenebre
risplendesse luce, quegli ha fatto accendere una luce
nel nostro cuore...».” Questa svolta radicale significa
al tempo stesso un capovolgimento basilare di rutti i
valori che sin qui erano stati determinanti per la sua
vita: subito dopo la nota enumerazione in Phil. 3,5 s.
confessa: «Ma cid che mi era guadagno, quello per
amore di Cristo lo considerai danno...».” Noi sempli-
cemente sapplamo troppo poco, per poter qui impie-
gare la sonda psicologica oggi onnipresente, ed & bene
cosl. Al tempo stesso & pitt che chiaro che il suo pen-

45'.§HH interpretazione psicologizzante cfr., un esempic fra f molt, A.
Delssmann, (J[).)CZ!. (p. 17 0.5}, 73 5. 89, 10%, || quale fra le righe di Rom.
7.9°11 legge: «Paolo, che aveva sperimentato questa colpa, non ha avuto
una giovinezza lieta e serena; legge, peceato, morte hanno gettato gia pre-
sto le loro fosche ombre nell’anima del giovane dotato di tante talento»
il merito i aver tolto le basi a queste teoric spetta a W.G. Kammel, la
cui dissertazione del 1929 & fondamentale ancor oggi: Rémer 7 und die
ﬁifeé’bﬂlﬂg des Paz»:{'z;s, Leipzig 929, ristampato con integrazioni in Id,,
dmer 7 und das Bild des Menschen im Neuen Testament, ThB 53, Miin-
chen 1974.
46. Le. 18,10-12 & In rasformazione narrativa di questa autocoscienza,
47. 2 Cor. 4,6: 6 Qeng o elmudy &2 ontrous ong hapdes, dc Brawdbey 3v aic
ppg it A ¥ Ca ’ ) o o
wastiang fuad. . cfr. Rom. 4,17b; 1 Cor. 1,28,
. 5 7 a . .r - M
48. Phil 3,70 dmwo iy oy wéoln, sadta fynwen S tov Xpwwow Lr-
- - 2 z o N s
uiay. Cfr, 2 Cor. 5,177 12 goyain nophiidey, k
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siero teologico fu qualificato da questa svolta ¢ con-
nesso capovolgimento dei «valori» vigenti sino a quel
momento. La theologia crucis paolina, Uinterrogativo
circa la legge come via alla salvezza e giustificazione
nel giudizio non sono dei qualsiasi «crateri avventi-
zi»,® formatisi a causa di conflitti posteriori nelle co-
munita, bensi al cammino dell’antico scriba fariseo —
si rifletta su cid che questo significa — hanno dato la
direzione sin dall’inizio.” Anche per rispondere all’i-

49. Cost Vefficace formulazione di A. Schweitzer, Die Mystik des Aposiels
Pauins, Tithingen 1930, 220; «La dotrrina della glustizia dalla fede & dun-
que un cratere avventizio che si forma nel cratere principale defla dotevina
sulla redenzione della mistica dellessere in Cristor. Schweitzer viene ri-
preso ¢ difeso da E.P. Sanders, op. cit. {p. 116 n. 9 Paolo ¢ i gindaismo
pulesiinese), 400-415; anche F. Watson, Paul, Judaisn and the Gontiles,
SNTS.MS 56, Cambridge 1986, 179 perviene a tale risultato: «lt is there-
fore completely wrong to vegard the phrase sola gratia as the key to
Paul’s theology», (Qui a mio avviso si fraintende radicalmente Paolo, poi-
ché non se ne prendono veramente sul serio né origine farisaica e Patcivi-
ta di persecutore, né la levatura del pensatore reologica, La lettera ai Ra-
mani non & un prodotio del caso, bensi un rendiconto teologice fonda-
mentale dell'apostolo. Paolo, il persecutore ¢ nemico di Cristo, ha impa-
rato su se stesso che cosa significhi la grazia radicale,

so. Clr, S. Kim, op. 4. (n. 9), 260-320 ¢ 355-35%, dove si confronta con
B, Ritsinen, Paul and the Lowe, WUNT 1/29, Ttbingen "1o8y. Riisinen
nega che Pesperienza di Damasco avesse avito importanza fondamentale
per la teclogia paclina (cfr. pp. 255 5.). E caratteristico che nell’ottavo ca-
pitola della sua opera The Grigins of Paul’s Concepiion of the Law (pp.
229-263) tra le sette possibilita menzionate cgli non nomini affatto Peven-
to di Damasco. Rilsinen difese Ia propiia posizione in Pawl’s Call Expe-
sionce and s Later View of the Law, in Idem, The Torah and Christ,
PTES 45, Helsinki 1986, 55-92 ¢ in Paal’s Comversion and the Develop-
ment of bis View of the Law: NTS 33 (1687) 404-419. Sull'importanza
fondamentale per la teclogia paclina della conversione davanti a Damasco
ofr. anche M. Goguel, Kars dmatosivey oy dv vipe yevogevor duspmrog
(Phil. 3.6). Remarques sur un aspect de la conversion de Paul. JBL 53
(£934) 257-267; Chr. Dietzfelbinger, op. cir. (n. 9), Teil mi: «Konsequen-
zen der Berufungs (pp. go-ta7); U. Luck, Die Bekehrung des Pailus und
dus paulinische Evangelivn. Zur Frage der Buideny in Botschaft und Theo-
logie des Apostels: ZNW 76 (1985) 187-208. V. anche &, Hofius, Das Ge-
sety des Mose und das Gesetz Christi, in Idem, op. i, (p. 125 0. 29, orig.
ZThK 8o [1983] 262-286), 50 ss.: il «fuoga, a partite dal quale Paolo ha
acquisito la propria comprensione della legge ¢ dal quale... le sue asser-
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potetica obiezione sui moventi teologici del persecu-
“tore, possiamo prender le mosse da quei «valori» che
4 detta della sua stessa testimonianza erano essenziali

za: egli perseguitava gli Ellenisti giudeo-cristiani di

salvifici d'Israele.

I primi inizi di conflitto si situano tuttavia in un pil
“innocente stato di fatto sociologito ~ come oggi piace
ranto osservare — und comunita sinagogale costituiva
“4in gruppo sociale bene strutturato, che per la propria
‘persistenza dipendeva dalla coesione e dalla disponi-
“hilita a sostenerlo dei suol membri, Se in un siffatto
< gruppo relativamente chiuso facevano irruzione «set-
" tari entusiasti» e cercavano di mutare i vecchi sani or-
. dinamenti, cid necessariamente suscitava malconten-|

- to. Di tale fenomeno offrono materiale tanto la de-
- scrizione della missione paclina negli Atti quanto le
i lettere di Paolo e la posteriore polemica antiereticale
- dalle lettere pastorali fino a Ireneo.”

. A siffatti setzari forse si poteva ancora resistere me-
diante un rigoroso «divieto d’ingresso» o esclusione
dalla comunita. Tali mezzi difensivi st incontrano tra
Paltro nelle epistole di Giovanni e nelle sette missive
dell’ Apocalisse, anzi gia lo stesso Paolo ordino ai Co-
rinti nella sua prima, perduta, lettera di non aver al-
cun rapporto di comunione con peccatori lussuriosi e
piti rardi inasprisce questo divieto ordinando I'inter-
ruzione della comunione conviviale con i pubblici e

zioni sulla legge vanno ascoliate... ¢ la ‘conoscenza di Criste’, che & stata
dischiusa all’apostolo nell’evento della sua vocazione davantd a Damasco»
(p. 51, cfr. p. 72), v. anche Idem, Gesetz und Evangelium nach 2. Korin-
ther 3, in op. cit. (p. 125 0. 29), 75-120, spec. 75 ss. ¢ Wort Gottes wnd
Glauhe bei Paulys, in op. cit. (p. 125 n. 29}, 148-174; 162.

5. Clr. M. Hengel, The Jobannine Question, London 198y, 40 ss. 51 ss.
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Gerusalemme poiché dalla loro predicazione ¢ dal lo-
‘o atteggiamento vedeva minacciati { supremi beni 4

per il giovane fariseo e allievo scriba, e dire in sostan- .




gravi peccatori in generale (1 Cor. 5,9.13). Proprio in
tempi di lotta — che a noi oggi appare intollerante —
per la consistenza della verita tramandata, la chiesa
dei primi tempi si mostra quale germoglio del giudai-
smo. Pcricolosissima diveniva Ia cosa quanda per di

che &ssi non lasciandosi. 1mpres,sioz1ar<, da tutm iten-

tativi d’ 1mpec§1rh esercitavano un’attiva e fruttuosa

opeta missionaria a favore della propria conventicola
e ¢osi facéndo in sostanza minacciavano la concezione
tradizionale della teocrazia giudaica. Ma questo sem-
bra essere stato il caso degli «Ellenisti» della cerchia
di Stefano. Di fronte alle seducenti «parole empie
contro questo santo luogo e la legger il giudeo di
stretta osservanza poteva reagire solo con lo «zelo per
la legge» e difendere con la forza I'onore di Dio, se
cosi doveva essere. I cristiani agirono poco o punto
diversamente quando pia tardi ebbero essi stessi in
_mano il potere. Presso quei giudei grecofom ritornati
/nella citta santa per motivi r(,hUIOf;I si trovava da tina
* parte la tendenza ad una certa qual critica all’affari-
1 smo della metropoli dei pellearénaggi alla mondaniz-

e ' zata gerarchia del tempio e a un’accentuazione della
prwalm7a dei precetti rituali su quelli etici,”. d’ alfra

| parte perd anche una paltlwlarg &:LﬂSlbiht&/dl fronte

yal tempio di Dio e ai suoi santi precettis Le due ten-

denze potevano in certi casi entrar jn’conflitto tra lo-

ro. Nel caso del fariseo Sha’ul- Paolo il secondo at-
teggiamento sembra essere stato preponderante.

I moventi che condussero alla lapidazione di Stefa-
5110 e quelli che poco plu tardi fecero del g1ovane
' Sha’ul il persecutore »atd 7 hog non debbono percid

H

52, V. M, Hengel, Der Flistortker Lukas... (p. 1o n. 9},
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essere stati sostanzialmente differenti. Tuttavia biso- /

gnerebbe guardarsi da tesi troppo radicali. Nel caso
di Stefano e in quello delle vittime della persecuzione
subita dagli Ellenisti cristiani nella quale il giovane;
maestro ebbe un ruclo determinante, non si potra’
supporre che essi gia contestassero di principio il si-|
gnificato salvifico della tora e avessero esercitato pres-
so 1 gentili una missione attiva e libera dalla legge, co-
me pit1 tardi riferisce Luca circa la missione degli Fl-

lenisti ad Antiochia.” Cio contraddiceva non solo Ia
sitnazione della nuova comunita escatologica, ancora
poco o punto consolidata, che difficilmente a due o
tre anni dalla morte e risurrezione di Gest: era uscita
dai confini della Palestina gindaica, bensi costituiva,
nella Galilea giudaica come a Gerusalemme, un al-
cunché di impossibile a priori, ¢ inoltre avrebbe anti-
cipato la nuova rivoluzionaria convinzione teologica
di Paolo come pure lo sviluppo posteriore ad Antio-
chia durante gli oscurl quattordici anni (Gal 2,1).
Speculazioni di tal fatta sono possibili solo se si tra-
scurano, come oggl spesso accade, i problemi della
cronologia e la situazione vigente nel giudaismo pale-
stinese e siriaco. Alla missione al genuh per privcipio
libera dalla ]egge la chiesa primitiva fu condotta solo
per gradi, se presundzamo dal caso unico di Paolo,

de;lla cui prlma attivita, H}lSSlO}Jdl'ld non sappmmo nul
parte Paolo) che la descﬁzmne a grand; tratti di Luca
nell’insieme risponda al vero, dove gli avvenimenti di
Cesarea (Act. 10,1-11,18) e quelli d’Antiochia (11,19-
26) sono da consideranﬂ cronologicamente pilt paral-

leli che successivi. Questo svﬂuppo vale anche per gh

antesignani in questa direzione, gli «Ellenisti 1 pri-
mi passi in tal senso possono esser consistiti nell’aste-

53. Cfr. Act. rr,20 ss.; v, anche 13,15 Gall 2,1 58,17 88,




' nersi, come anche si usava nella diaspora giudaica,
dal costringere alla circoncisione, sotto minaccia del-
l esc§u5§0ne dalla salvezza, dei timorati di Dio conver-
“titisi alla nuova fede. Difficilmente, tuttavia, perd fu
questo il punto che suscitd lo sdegno contro Stefano e

Y 7, .. lo zelo per la tora in Paolo. Piuttosto qui dobbiamo
LR SR | i
P ancora far attenzione all’immediata vicinanza crono-

1og1ca all’attivita di Gestu TPoiché qualchie mestesta-

mientarista & poco o punio consapevole del dato di

fatto che la storia del cristianesimo primitivo si com-

pie in periodi in parte brevi, dei quali & facile farsi

un’idea, volentieri si trascura anche questo fondamen-

. tale problema cronologico. Riguardo alla chiesa pri-

" mitiva si argomenta talvolta come se Gest non fosse

! affatto vissuto oppure fosse stato scordato molto rapi-

7. Jia damente. La critica degli «Ellenisti» alla tora e al
“tempio deve essere stata la prosecuzione di inizi che
Cerano nell'annuncio di Gesu, risalente a solo uno-tre
f,dnm avanti e presente nella memoria pit immediata;
sia nella’ concentrazione dei precetti nel comanda-
~% |mento ddl amore, sia nello spirito delle antitesi con-
enute nel discorso della montagna, del rifiuto della
farisaica mugadosi v meesfuteswv o della messa in
“questione dei precetti rituali sulla purita (Mc. 7,5 ss.15
ss.; Le. 10,7 5.). Per i Giudei della diaspora, a causa
dd c,onh*onto con ambmn : pdgarzu la iegoe aveva

poteva perﬂo caderc su un tcrreno parﬂco]armente
fertile. Essa non era peraltro ancora una critica di
principio, bensi si riferiva piuttosto a concreti punti
singoli, per esempio nell’ambito delle leggi ritaali.™

54. M. Hengel, op. i (p. 58 0. 1), 198 ss.; Idem, Jesus wnd die Tora:
ThBeitr g (r978), t52-172. V. al riguardo anche A. Weiser, Zur Gesetzes-
and Tempelkritik der «Hellenistens, in Das Gesesz im Newen Testament, a
c. di K. Kertelge, QD 108, Freiburg-Basel- Wien 1986, 146-168.
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Lo stesso vale pitt che mai per la critica al tempio.
Nel processo di Gesti aveva avuto parte essenziale un
detto di minaccia contro il tempio, pronunziato con
autoritd messianica (Mec. 14,58; Mz, 26,51; cfr. o, 2,
19), e anche la «purificazione del tempio», a giudi-
care da Zach. 14,21h, va interpretata quale atto mes-
sianico. Il detto di Gesti sul tempio in Mc. 11,17 con la
sua combinazione di Is. 56,7 ¢ Ier. 7,11, che descrive il

temp}o non piu in termini d1 sede de§ s'zcrlﬁuo bcnsz o

se esprlmare v dttngiamemo (,rm(,o dcgh Ellemsn di

fronte alla prassi del culto nel tempio. Un altro scan- /

dalo fu offerto dallesecuzione capitale di Gesiy, della ™~
quale i capi sommosacerdotali del popolo furono cor-
responsabili. La sua morte «per i molti» (Mc 10,45;
14,24) poneva in discussione sin da principio I'effetto
espiativo del culto del tempio: il culto sacrificale nel
tempio sembrava cosi esser divenuto obsoleto. Il di-
scorso di Stefano, che nello stile si differenzia note-
volmente dagli altri discorsi composti da Luca stesso
di regola sulla base di tradizioni pit antiche, costitui-
sce secondo me un relitto, cui Luca diede stilistica-
mente nuovo lustro, di una predica gindeocristiana-
ellenistica proveniente da un tempo pit antico.
Quanto poco & adatta al quadro del processo a Stefa-
no, tanto inequivocabile & la sua tendenza critica del
culto. Tn questo atteggiamento gli «Ellenisti» erano
evidentemente pit radicali degli «Ebrei» — piuttosto
conservatori di fronte all’annuncio di Gest —, la cud
guida pid tardi, dopo la persecuzione della comunita
ad opera di Agrippa 1 nel 42 0 43, fu assunta da Gia-
como fratello del Signore,”

Uno scandalo ulteriore era annuncio del messia J

crocifisso. Deut. 21,23 5. pone sotto la maledizione di

55. M. Hengel, The Atowement, London 1981, 47-53.
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Dio «l'appeso al legno» (LXX: wexatroouivoq ino o0
Yeou nae npenapevoe $mt Eukou). I Rotolo del fempio
dirr Q apphca questa maledizione anche ai giustizia-
. ti per crocifissione.” Su questo sfondo la proclamazio-
' ne di un blasfemo crocifisso e seduttore del popolo
" quale messia d’Israele non doveva sembrare essa stes-
. sa una bestemmia? Se circa vent’anni dopo Paolo
- espressamente sottolinea che il Cristo crocifisso —
quasi si potrﬁ,bbe parlare qui del «messia crocifissos —
& uno swavéaioy per i Giudei (r Cor. 1,23), egli non
‘riproduce  solo un’attuale  esperienza missionaria,
bensi il proprio scandalo, dal proprio punto di vista
di scriba fariseo, in base alla propria comprensione
della tora, di fronte al messaggio del messia crocifis-
so, quand’egli conosceva Cristo ancora wa=o sagxa.
Anche Ia sua interpretazione in Gal. 3,137 si spiega
nel miglior modo su questo sfondo: nel crocifisso be-
stemmiatore e seduttore del popolo, Gesu di Nazare-
t, egli vedeva davvero il «maledetto» a ragione dalla
tora di Dio, cosi come egli allora poteva anche oppor-
re con piena convinzione alla critica alla tord degli
«Ellenisti», che limitava Fimportanza di singoli pre-
cetti e gruppi di precetti, il testo, citato in Gal. 3,10,

56. Clr. al riguardo 11 QT 64,7-12, dove questa maledizione viene estesa a
quanti siano statl glustiziati per crocifissione. Circa la controversa que-
stione se qui si patli di crocifissione o impiccagione cfr. D.J. Halpern,
Crucifizion, the Nabuwr Pesher and the Rabbinic Penalty of Strangulatiom:
75 32 (1981) 32-46, con bibliografia ulteriore A.S. van der Woude: ThR
54 {(19%9) 242 5. Al riguardo si veda anche M. Hengel, op. ot (p. 43 .
53}, 84 5, ¢ Id.,, Rabbinische Legende und fribpharisiische Geschichte, Si-
won b Schetach und die achizig Hexen von Askalon, AHAN PH 1984,
2. Abh., 27-36.

57. V. al riguarde O. Hofius, op. cit, (n. 50 Geserz dey Mose), 63 5. 73. 11
Paolo cristiano trova allora Ja comprensione positiva della morte del mes-
sia Gest sul legno della maledizione, nel senso della morte vicaria per tut-
t, in Is. 53, che molto probabilmente gi gli Ellenisti riferirono alla morte
di Gestr (r Cor. 13,3; cfr. Acr. 8,32 ss.), 0 che addirittura gid Gesh stesso
viferi alla propria morte (Mc 10,455 14,24; 1 Cor. 11,23 55.).
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di Deuz. 27,26 (cfr. 28,58; 29,20. 27): ETIRATALATOC TG
fg olw dupgver maow Tolg T:*fuu,uavor.c & o Pufihiw
w0y voueu Tod motfigol adtd., La fora pone sotto la
maledizione di Dio chiunque non rispetti #2447 i suoi
precetti € divieti. Al giovane dotto fariseo di nuova le-
va i sobillatori appaiono essere violatori maledetti del-
la legge e seguaci e annunziatori di un seduttore ma-
ledetto del popolo: non ce n’era abbastanza per salta-
re sulla breccia, come Pinhas, nello «zelo per la to-
i, dare una lezione ai nemici di questa e infligger
loro la giusta pena ovvero scacciarli? Chi se la pren-
derebbe per siffatto zelo per la causa di Dio con Pap-
passionata testa calda che, piti avanti ﬁeﬁ’eté yenti-
cinque anni dopo poteva ancora dir di sé: tic owavia-
et /ugf' £ }Luuouuo (2 Cor. 11,29)7 Lrim
Yop uac Beos ;m\m eg[; Urlda nella medcblma lettera
ai Corinti (11,2). Lo <<ze]o>> del giovane fariseo di Ge-
rusalemme certo non era da meno di quello. de]l,apoA
stolo pitt avanti negli anni.[Egli | doveva agire cosi. [ =
Eppure poi tutto cambid mtemmmtssia ]
crocifisso e risorto dai morti, che secondo il racconto -
lucano gli si fece incontro alle porte di Damasco con
la domanda: «Saul, Saul, perché mi perseguiti?», di- |
venne ragione e contenuto della sua vita. Colui che
secondo Deut. 21,22 s. era il «maledetto», il morto sul
Jegno dell’ignominia, gli venne incontro nello splen- /
dore della ¢6%a divina. Innalzato alla destra di Dio, |
ossia quait compagno di trono di Dio sulla merka-
ba,” sli st riveld quale figlio di Dio, qudic, messia d’[-
sraele e redentore di tutti gli uomini che credono..
Quello che sino ad allora era stato uno skandalon st

58. T citazioni e allusioni Ps. 1101 & i} testo messianico veterotestamenta-
rie pil citazo nel Nuovo Testamento, cofr, gia la formula kesygmatica in
Rome. 8,34 e DM, Flay, Glory af the Rngl “Hend, SBLMS 18, \Ta&hvﬂk
1g73; M. Gourgues, A la dvotte de Dies, Pavis 1978; inolire M. Hengel,

Anfinge, ¢t {n. 7).
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pone al centro della sua nuova esistenza cristiana, la
sua teologia farisaica sin qui orientata sul dono della

messaggio del messia gia venuto, il ditale«mort-pet

noi quand’eravamo ancora peccatori» (Romz. 5,8), e
che attraverso la morte riconcilia i suoi «nemici» con
Dio (5,10). Nella sua visione di Cristo, che lo chiama
ad apostolo dei gentili, gli viene affidato quel vangelo
che annuncia il Dio, misericordioso «in Cristos, d’I-
sracle ¢ dei gentili, il vangelo del Padre di Gesti Cri-
sto, che giustifica lempio.

5. Ricapitclazione: il Paolo persecutore

Mi sembra esser possibilissimo, prendendo sul serio
¢ ponderando criticamente le fonti principali Paolo e
Luca, tracciare a grandi linee una sorta di quadro
d'insieme del «Paolo precristiano», dove le autotesti-
monianze dell’apostolo hanno certo la precedenza ti-
spetto a Luca, le cui notizie, in parte sorprendente-
mente concordanti con Paolo malgrado I'orientamen-
to contrario, non possono tuttavia venire svalutate in
biocco come romanzesche e totalmente non degne di
fede. Alla fine dovrebbe risultarne il tentativo di una
ricostruzione riassuntiva degli ultimi drammatici
eventi che precedettero la svolta di Paolo. Si tratta
qui, come spesso nella nostra disciplina, di una rico-
struzione certo ipotetica, che perd, in base allo sguar-
do d'insieme di tutte le indicazioni contenute nelle
fonti e dopo aver soppesato tutte le altre ipotesi, mi
sembra esser relativamente plausibile. '
v A causa dell’agitazione del nuovo movimento mes-
sianico di Gesly, pid precisamente degli «Ellenisti»
!Igiudeo-cristiani, nelle sinagoghe grecofone di Geru-
f salemme, si giunse a seri disordini e ad un’energica
+ reazione. L’annuncio critico della tora e del culto da
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tora ¢ sulle sue esigenze diviene ora theologia crucss, P

parte del seguaci grecofoni del messia Gest di Naza-,
ret, crocifisso poco tempo prima, era una Provocazio-
ne per la maggioranza fedele alla legge. 11 piu attivo.
portavoce del nuovo gruppo, Stefano, dopo una con:
vulsa assemblea in una di queste sinagoghe fu ucciso
per lapidazione. In quest’avvenimento Sha'ul-Paolo;
allievo scriba e giovane maestro, cbbe solo una parte,
marginale. Allorché perd i rappresentanti di questo/
gruppo, avverso alla legge ed entusiastico, non si die-
dero per vinti, bensi continuarono a far propaganda,
egli prese 'iniziativa e organizzd, nel limitato ambito
delle sinagoghe ellenistiche di Gerusalemme, un «po-
gromy» contro questi settari, in tal modo agendo nello
«zelo per la legge» secondo il modello di Pinhas e non
rifuggendo nemmeno dall’use di dura violenza, Pre-
sumibilmente «ellenisti» che discutevano furono cat-
turati nelle sinagoghe e condannati alla consueta pena
dei trentanove colpi (in singoli casi forse con conse-
guenze serie anche per la vita). La comunita, relativa-

! mente piccola, degli «Ellenisti» in tal modo fu in larga
5 parte distrutta e da Gerusalemme fuggl i territori e
LR L L A R .s

citta vicini, Sha’ul-Paolo si fece inviare a Damasco

appunto da queste sinagoghe di Gerusalemme, per
agire sul luogo stesso contro agitatori che si erano ri-
fugiati cold e loro seguact. Immediatamente prima
della meta egli ebbe quella visione del Risorto a causa
della’ quale si spezzod la sua vita vecchia e gli si di-
schiuse un futuro del tutto nuovo e inatteso.

[a teologia paolina poggia in buona parte sul capo- e

volgimento radicale di valori e obbiettivi precedenti, =
avvenuto a causa dell'incontro col Gestu di Nazaret
crocifisso e risorto: il maestro giudeo diviene il mis-
sionario dei gentili, allo «zelo per la legge» subentra
I'annuncio del vangelo libero dalla legge, alla giustifi-
cazione del giusto grazie alle proprie «opere della to-
ri» la giustificazione dell’«empio» per la fede soltan-
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to, alla libera volonta la fede donata soltanto per gra-
zia come creaiura verbi, e dall’odio per lo pseudomes-
sid crocifisso e maledetto nasce una theologra crucis,
che fonda la salvezza di tutti gli vomini mediante la
morte vicaria maledetra del messia sulla croce, Anche
se oggl piace affermare il contrario, nessuno ha com-
preso la vera essenza della teologia paolina, la salvezza
donata sola gratia, meglio di Agostino e Martin Lute-
ro. Malgrado questo rigoroso rovesciamento di tutti i
suol valori e ideali cul faceva riferimento sino ad allo-
ra (Phil. 3,7-11), la teologia paolina — e con essa al
tempo stesso quella cristiana — rimane legata nel mo-
do pil: intimo a quella giudaica. I suoi singoli elemen-
ti e la struttura concettuale provengono quasi esclusi-
vamente dal gludaismo. Questa svolta che tutto ribalta
diviene visibile proprio nel fatto che le concezioni
teologiche vigenti sino ad allora restano in seguito
presenti anche nel loro capovolgimento critico, come
sfondo negativo, e concorrono a determinare il fronte
della nuova posizione, Paolo dapprima non ha appre-
so il proprio pensiero teologico in alcun altra sede che
nella casa di studio giudaica, e prima di annunziare
Cristo al gentili ha spiegato la legge nella sinagoga —
molto probabilmente nella stessa Gerusalemme — a
giudei della diaspora. Solo su questo sfondo possiamo
comprendere guella formula per Iui fondamentale:
Tehog yap vopou Xowwog el Smaomiviy movTi To)
moteuovtt (Rome. 10,4). Essa definisce la svolta rivo-
luzionaria della sua vita, ed egli ne ha sperimentato,
pit radicalmente d’altri, [a verita su se stesso.
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